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' Ihmisvilinad Joensuun toisen kauppahallin edustalla vuonna 1968.
Taustalla nékyy vield samanaikaisesti pystyssa ollut ensimméinen
kauppahalli. Kuva Pohjois-Karjalan museo.
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1. Johdanto

Téméd raportti pohjautuu Itd-Suomen yliopiston Historia- ja maantieteiden laitoksen, Joensuun kaupun-
kikeskustayhdistys Virran & Pohjois-Karjalan historiallisen yhdistyksen véliselle yhteistydlle. Raportin
toteuttajana on kevéén 2023 "Monimenetelméllinen tutkimus kéytdnndssé” -opintojakson osallistujat.
Kurssin innoittajana toimi opiskelijoiden toivomukset tydeldmélahtdisyyden lisddmisestd maantieteen,
ympéristdpolitiikan ja historian opetuksessa. Tavoitteena on oppiaineissa opetettujen metodien, sekd
laadullisten ettd maarallisten, kéytanndnlaheinen soveltaminen alueellisen ja paikallisen suunnittelun
ja kehittdmisen kontekstissa. Samalla opiskelijoiden tyelémévalmiudet vahvistuvat monialaisesti.

Kurssin my6ta opiskelijat osallistuvat asiantuntijuutta syventévén ja kokemusta kerryttédvan moni-
menetelmallisen tapaustutkimuksen toteuttamiseen. Tapaustutkimuksen l&htdkohtana on paikallisen
kehittdmisongelman tuottamat tutkimuskysymykset, joita varten opiskelijat hankkivat aineistoa,
analysoivat sitd ja tuottavat raportin tutkimuksensa tuloksista. Kurssin aikana opiskelijat harjoittavat
erityyppisten maarallisten ja laadullisten tutkimusmenetelmien soveltamista, kuten etnografista ha-
vainnointia, haastattelujen ja dokumenttitekstien analyysia, survey-tyyppisia kyselyjd, (spatiaalista)
tilastoanalyysia ja paikkatietomenetelmia. Tavoitteena on (Gytaa tapaustutkimukseen soveltuvimmat
menetelmét ja samalla arvioida monimenetelmélliseen ldhestymistapaan liittyvia haasteita mutta
myds sen mahdollisuuksia.

|deaalitilanteessa téllainen soveltavaan lahestymistapaan perustuva opintojakso toteutetaan ulko-
puolisen yhteistydkumppanin kanssa. Opintojakso jérjestettiin ensimmdisen kerran kevaalld 2022.
Tuolloin yhteistyékumppanina toimi Joensuun kaupunki. Opintojakson lopputuotteena oli kattava taus-
taraportti Joensuun ensimmaistd asuntopoliittista ohjelmaa varten. Ensimmaisen jarjestmiskerran
opettavaisten kokemusten perusteella kevaélle 2023 opintojakson opettajat paattivét kehittéé etenkin
viestintéa, opintojakson aikataulutusta seka opiskelijoille annettavaa ohjeistusta. Tamén liséksi oli
tarkeaa kokeilla konseptin toimivuutta erilaisen yhteistyokumppanin kanssa. Tavoitteena oli yhteistyo
yhden suuren paikallisen toimijan sijaan kahden pienemmén, kenties yhdistysmuotoisen, asiakkaan
kanssa.

1. Johdanto 2. Tapahtumatori 3. Joensuun torikauppa 4. Tapahtumien 5. Joensuun 6. Lasten palvelut 1. Ydinkeskustan
kaupunki kaupunkikeskustan kayttd saavutetavuus
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“Kaupungin keskustan vetovoimaisuus on térke&é kaupungin elinvoimaisuudelle, viihtyisyydelle, kaupun-
kikulttuurille sekd elinkeinoeldmélle. Kuvassa tekoélyn nékemys Joensuun torin vetflvoimaisuudesta,
jaateld vaikuttaisi olennaiselta osalta torin elamaa.
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Opettajat ottivat yhteyttd Joensuun kaupunkikeskustayhdistys Virtaan ja esittelivét opintojakson konseptin
kysyen samalla kiinnostusta yhteistydhdn. Yksi opettajista on aktiivisesti mukana Pohjois-Karjalan histo-
riallisen yhdistyksen toiminnassa. Han esitteli idean yhteistydsté historialliselle yhdistykselle. Molemmis-
sa yhdistyksissd innostuttiin yhteistydmahdollisuudesta ja suunnitteluprosessi alkoi joulukuussa 2022.

Opettajien ja yhdistysten edustajien yhteisissa suunnittelupalavereissa tarkennettiin sekd sovitettiin yh-
teen opintojakson ja yhdistysten tavoitteet ja aikataulut. Yhteisten tapaamisten aikana opettajat ja yhdis-
tysten edustajat valitsivat kevatlukukaudella 2023 toteutettavan yhteistyon aiheeksi Joensuun keskustan
Lumovoiman, johon liittyvid tietotarpeita opiskelijat kurssitdidensé avulla taydentévét.

Opintojakson tavoitteiden ja yhteistykumppaneiden ideoiden pohjalta kokonaisuus paétettiin jakaa viiteen
teemaan, josta kukin erikseen muodostettava opiskelijaryhmé vastaisi. Alla luetellut teemat ja ryhmien ni-
met tarkentuivat opintojakson aikana sité mukaa, kun opiskelijat ryhtyivét suorittamaan tehtdvénantoaan:

- Ryhmé |: Tapahtumatori: taustat, nykyisyys ja tulevaisuus

- Ryhmé II: Kaupunkikeskustan yrittdjét ja torikauppa: torikaupan muuttuminen vuosikym-
menien aikana

- Ryhmé Ill: Tapahtumien Joensuu: keskustan tapahtumien ja elévdittdmisen taustat ja mah-
dollisuudet

- Ryhmé IV: Lasten ja nuorten Joensuu: Miten nuoret. esim. opiskelijat on huomioitu kaupun-
kitilan kehittdmisessé ja vetovoimaisuudessa?

- Ryhma V: Paikkatietoanalyysi-ryhm4

Opintojakso koostui aloitusluennoista ja metodiopetuksesta, joiden aikana opiskelijat perehdytettiin suori-
tustapoihin ja suorittamisen kannalta keskeisiin tutkimusmenetelmiin. Kurssitditd varten opiskelijat jaet-
tiin viiteen 4-6 hengen ryhmaan, joita ohjasivat Historia- ja maantieteiden laitoksen tydntekijat ja tarpeen
vaatiessa yhteistydkumppaneiden edustajat. Yliopiston tiloissa helmikuussa 2023 jarjestetyssd opiskeli-
joiden ja yhteistyGkumppaneiden vélisessa tapaamisessa yhteistydkumppaneiden edustajat taustoittivat
tehtavanannon l&htokohtia seka informaatiotarpeita. Huhtikuun alussa jarjestettiin véliseminaari, jossa
ryhmétdiden eteneminen varmistettiin. Opiskelijat esittelivat ryhmétdiden tulokset 4.5.2023 pidetyssé
loppuseminaarissa. Kirjalliset raportit opiskelijoiden ryhmétdista on esitetty tdmén raportin luvuissa 2-7.

Opintojakso tarjosi opiskelijoille arvokkaan tydeldmarelevantin kokemuksen ryhmétydskentelystd sekd
antoi inspiroivia nakdkulmia kaupunkisuunnitteluun- ja kehittdmiseen sekd erilaisten kaupunkiteemojen
taustoihin. Samalla opiskelijat paasivét luomaan kontakteja ja verkostoitumaan Virran ja Pohjois-Karjalan
historiallisen yhdistyksen kaltaisten térkeiden paikallisten toimijoiden kanssa. Opiskelijoiden laatima
raporttikokonaisuus puolestaan tarjoaa tuoreita nakdkulmia Joensuun keskustan Lumovoiman arviointiin
ja kehittdmiseen. Pohjois-Karjalan historiallinen yhdistys julkaisee raportin julkaisusarjassaan digitaali-
sena vuosikirjana. Nain kokonaisuus on laajalti saatavilla ja kéytettévissa. Opiskelijoiden laatimat raportit
julkaistaan sellaisenaan ilman jalkikéteen tehtyd toimittamista, vain otsikkonumerointia on muokattu
téhdn julkaisuun soveltuvaksi.

Kiitamme yhteistyohtn osallistuneita Virran - Katja Kolehmainen (Toiminnanjohtaja), Anu Naaténen (Hal-
lituksen jasen), Minna Valonen (Projektipaallikkd) - ja Pohjois-Karjalan historiallisen yhdistyksen - Lauri
Partanen (Hallituksen jasen) ja Marko Piipponen (Hallituksen jasen) - edustajia.

1. Johdanto 2. Tapahtumatori 3. Joensuun torikauppa 4. Tapahtumien 5. Joensuun 6. Lasten palvelut 1. Ydinkeskustan
kaupunki kaupunkikeskustan kayttd saavutetavuus
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YHTEISTYOKUMPPANIT

Joensuun Kaupunkikeskustayhdistys Virran ydintehtévé on kehittaa Joensuun kaupunkikeskustan
elinvoimaa. Elinvoiman kehittdmiseksi Virta innostaa jasenistédén, kaupunkilaisia ja kaikkia toimijoita
osallistumaan kaupunkikeskustan elévgittdmiseen. Joensuu on merkittévé opiskelijakaupunki. Jotta
Joensuu olisi myds jatkossa houkutteleva ja erinomainen opiskelijakaupunki, on Virran kannalta térkeaa
kuulla myds opiskelijoiden &4nté sekd osallistaa heitd kaupunkikeskustan kehittdmisess. Toteutettu
"Monimenetelmallinen tutkimus kéyténndssa " -opintojakso on erinomainen esimerkki matalan kynnyksen
tutkimusyhteistydsta Virran kaltaisen yhdistystoimijan seké yliopiston vélilla. Kurssi mahdollisti opiskeli-
joille todellisiin tutkimuskysymyksiin tiedon tuottamista, yhteistydn harjoittelemista erilaisten toimijoiden
kanssa sekd menetelmien valintaan liittyvaa harjoittelua relevantin tiedon tuottamiseksi. Kaupunkikes-
kustayhdistys Virralle yhteistyd oli hyvin innostavaa, ja opintojakson tuotoksena syntynyt laaja raporttiko-
konaisuus vie jalleen myds Virran toiminnan kehittdmisté askeleita eteenpéin.

Pohjois-Karjalan historiallinen yhdistys tuli yhteistyéhan mukaan taynné uteliaisuutta, koska yhdistyksen
ndkokulmasta opintojakso oli ainutlaatuinen mahdollisuus tutkia Joensuuta monitieteelliselld otteella.
Perinteinen viisaus on, ettd jotta voi ennustaa tulevaisuutta, on ymmérrettdva menneisyys ja tiedettava
nykyisyys. Siksi kriittinen tieteellinen tarkastelu kaupungin kehityksen suhteen on tarpeellista, jotta
tulevaisuuden kaupungin suunnittelu ei tapahdu sokeana. Opiskelijoiden kurssisuoritukset ylittivét odo-
tuksemme ja seurasimme opiskelijoiden loppuseminaariesityksia suurella mielenkiinnolla. Opintojakso
osoittaa, ettd eri oppiaineiden véliselld yhteistydlla voidaan saavuttaa sellaisia tuloksia aikaiseksi, jotka
antavat uutta perspektiivid Joensuun ymmartamiseen ja itse kaupunkisuunnitteluun. Pohjois-Karjalan
historiallinen yhdistys hy6dyntaé taté loppuraporttia digitaalisen julkaisemisen pilotissaan, jonka myéta
yhdistyksen julkaisuja pyritéén jatkossa saamaan yhé laajemmalle yleisdlle.
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Tapahtumatori

Ryhmén | aiheena oli arvioida mahdollisuutta kehittéé Joensuun toria niin sanottuna tapahtumatorina ja
ideoida keinoja, miten saada se toimimaan myds kiireisen kesékauden ulkopuolella. Tapahtumatori (eng.
event square) konseptina, jota myds "kaupungin olohuoneeksi" kutsutaan, on tarkea ldhestymiskeino
kaupunkisuunnittelussa kehittdmaan kaupunkikeskustoja monikayttdisiksi tiloiksi yksipuolisen kéyttd-
tarkoituksen sijaan. Kaupunkisuunnittelussa tapahtumatorin kaltaista sosiaalisen kanssakédymisen ja
yhteiséllisen toiminnan tilaa voidaan nimittad "kolmanneksi tilaksi" (ensimmainen tila on koti ja toinen tila
tydpaikat), joka pohjautuu Ray Oldenburgin (1989) uraauurtavaan tydhan. Onnistunut kolmansien tilojen
luominen kaupunkisuunnittelussa luo uutta henked paikkoihin, seké vahvistaa paikallista identiteettid,
kehittéa paikan luonnetta ja voi luoda pilkahduksen paikkaylpeytté (Marshall 2016). Nama ideat ovat
tiuhaan yksityisten ja julkisten kaupunkisuunnitteluammattilaisten kéytdssa niin Suomessa kuin ulkomail-
lakin kaupunkikeskustojen elavéittamista suunnitellessa (mm. Albrecht & Kortelainen 2022) tai harkitta-
essa tilojen, kuten vanhojen teollisuusalueiden, jatkokayttod. Keskeistd néissa “ulkoilmaolohuoneissa” on
niiden kyky tayttda useiden eri kayttajaryhmien tarpeet (Marshall 2016, 196).

N&ma konseptit tarjosivat [&htdkohdan ryhman tyélle, jonka tarkoituksena oli selvittda eri kéyttajaryhmien
tarpeita ja torin mahdollisuuksia toimia lumovoimaisena ympérivuotisena tapahtumatorina. Tydn sijoittu-
minen talveen rajasi pois joitain tiedonkeruumenetelmid, mutta ryhmd onnistui kerd&maan monipuolisesti
aineistoa, joka koostui torikdyttdjien mikrohaastatteluista, asiantuntijahaastatteluista ja torista tehtavista
havainnoista niin paikan paalld kuin verkossa saatavilla olevasta verkkokamerasta. Talld saatiin kartoi-
tettua kdyttajien tarpeita ja havainnoitua toria tilana, mutta myds keréttya tarkeda tietoa toria koskevista
linjauksista ja realiteeteista, jotka saattavat rajoittaa tai mahdollistaa kehitysehdotuksia. Yhdistamalla
ryhmén keradméa tietoa Joensuun kaupungin keskustavision (Joensuun kaupunki 2021) tuloksiin ja ehdo-
tuksiin saatiin aikaan arvokasta uutta tietoa, jota voidaan kéyttéé pohjana Joensuun torin kehittémisessé.
N&in ollen raportti ja sen tulokset toivottavasti auttavat eri organisaatioita ja kéyttéjatahoja, kuten VIRTA
ry:td, Joensuun kaupunkia, ja kuntalaisia, kehittdmaan Joensuun toria lumovoimaiseksi tilaksi, joka vetdd
puoleensa ympdri vuoden.

Torikaupan muutos

Tori on kulttuurisesti kaupungin tarkeimpid paikkoja. Tori on kaupallinen ja sosiaalinen kohtaamispaikka ja
usein myds erilaisten tapahtumien jarjestdmispaikka. EL&va tori on tae myds eldvlle keskustalle. Ryhma

II sai tehtévakseen analysoida joensuulaisen torikaupan ja samalla myds ydinkeskustan muutosta pitka-
aikaisten torikauppiaiden kokemusten perusteella. Analyysi perustuu etenkin torikauppiailta kerdttyyn
haastatteluaineistoon, mutta myds dokumentteja on hyédynnetty. Teoreettisena viitekehyksend on kéytet-
ty Lumovoiman ksitettd, joka kattaa monipuolisesti alleen erilaiset keskustan veto- ja elinvoimaisuuteen
liittyvat kysymykset. Analyysi antaa tarkedn ruohonjuuritason nékékulman Joensuun keskustassa tapah-
tuneeseen kehitykseen sekd siihen millaisia kaupunkikulttuurisia seikkoja keskustan jatkokehittdmisessé
tulisi huomioida.

Tapahtumakaupunki

Kaupungissa jérjestettavilla tapahtumilla on tarkea roolinsa vetovoimaisuuden rakentamisessa. Joensuu
on tunnettu tapahtumakaupunki ja useimmat tarkeimmista tapahtumista jarjestetdén kaupunkikeskustan
alueella. llosaariRock, JoenYd, erilaiset messut, konsertit, markkinat ja urheilu & liikuntatapahtumat
keraavét ihmisia keskustaan tai sen valittmaan laheisyyteen. Tapahtumilla luodaan paikkakunnan iden-
titeettid, erityispiirteitd, yhteisllisyyttd ja yllatyksellisyyttd, toisin sanoen juuri sellaisia asioita, joilla
vetovoimaa usein ajatellaan rakennettavan. Joensuun kaupunki onkin strategiatydsséén antanut tapahtu-
mille tArkeén roolin. Tapahtumat eivét kuitenkaan ole vain kaupungin varassa, vaan lukuisat yhdistykset ja
yritykset vastaavat suurimmasta osasta tapahtumien jérjestamisestd.

Ryhmén |1l tehtévéksi muodostui Joensuun keskusta-alueen Lumovoiman rakentamisen esittely ja arvioin-
ti tapahtumajérjestamisen nékokulmasta. Teemaa késitellddn yleiselld tapahtumien merkityksen tasolla
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seké Joensuun keskustan kontekstissa. Samalla luodaan katsaus joidenkin keskeisimpien tapahtumien
taustoihin ja merkitykseen Joensuun tapahtumakentdssa.

Nuorten opiskelijoiden Joensuu

Joensuu on véestdrakenteeltaan hyvin nuori kaupunki. Tdma perustuu etenkin Joensuun statukseen opis-
kelijakaupunkina, jota myds kaupunki strategiassaan korostaa. Toisen asteen oppilaitosten liséksi Joen-
suussa sijaitsevat Itd-Suomen yliopisto seké Karelia ammattikorkeakoulu. Opiskelijat tuovat kaupunkitilan
kéyttotapoihin ja siten myds kaupunkikeskustan kehitystarpeisiin omat erityispiirteensa. Koska opiske-
lijoiden rooli kaupunkikeskustan ja sen palveluiden hyddyntamisesséd on merkittéva, on tarkedd ottaa
huomioon opiskelijoiden kokemukset ja ndkemykset osana keskustan kehittémista. Nuoret opiskelijat ovat
kuitenkin heterogeeninen ryhmd, eika heidén tapaansa hyddyntaa kaupungin keskustaa ole aina helppo
ennakoida. Ryhmén IV toteuttama analyysi antaa arvokasta tietoa toisaalta erityisen mutta myds tilas-
tollisesti merkittavén véestoryhman kokemuksista keskustan vetovoimaisuuteen ja kehittdmistarpeisiin
liittyen. Ryhmd analysoi Joensuussa opiskelevien nuorten kaupunkikeskustan kéyttoa ja sen viihtyisyytta
keskittyen 16-30-vuotiaisiin opiskelijoihin. Aineistona ryhmé hyddynsi kerd@méénsa haastattelu- ja kyse-
lyaineistoa, joka kohdistettiin kaupungin lukioiden, Riveria ammattikoulun, Karelia ammattikorkeakoulun
ja Itd-Suomen yliopiston Joensuun kampuksen opiskelijoille. Ryhmé analysoi ldmpdkartta-analyysin avul-
la, miten haastatteluissa ja kyselylomakkeissa mainitut paikat sijoittuvat kartalle ja mitkd néistd paikoista
ovat kaikkein suosituimmat. Siséllénanalyysin pohjalta ryhmd muodosti neljd kantavaa teema: kéytetyt
palvelut, koettu viihtyisyys, palveluiden koettu riittévyys ja toiveet liittyen kaupunkikeskustaan. Ryhmé
kiinnitti analyysissa huomiota eri opiskelijaryhmien vastausten samankaltaisuuksiin ja eroavaisuuksiin.
Analyysin perusteella kaupungin keskustassa on sekd lumovoimaa etté kehitettédvad. Kaupunkikeskustaa
pidettiin muun muassa viihtyisén ja eloisana, mihin vaikuttaa erityisesti luonnonl&heisyys seka tiivis
keskustan rakenne. Kehityskohteiksi puolestaan nousivat erityisesti harrastusmahdollisuuksien ja ilmais-
ten vapaa-ajanviettomahdollisuuksien kuten erilaisten julkisten tilojen lisé&minen keskustan alueella
seka julkisen liikenteen vuorojen parantaminen. Ryhmén saamien vastausten perusteella, nuoria ei oteta
riittavasti huomioon Joensuun keskustaa suunniteltaessa, ja sen palveluita seka tiloja kehittiessa. Jotta
keskusta olisi osallistavampi ja houkuttelevampi nuorille, ryhma suositteleekin lisdédmaan nuorten dani-
valtaa kaupungin keskustan kehittdmisessd.

Keskustan saavutettavuus ja lilkenne

Yksi merkittavé keino parantaa kaupunkikeskustojen houkuttelevuutta ja viihtyisyytté on tukea kévely- ja
pydrailymahdollisuuksia suunnittelemalla ndille kulkumuodoille sujuvia likennevaylid. Joensuussa kes-
kusta-alueen muuttuessa enemmén asumispainotteiseksi, muuttuu myds keskustassa liikkumisen ajalli-
nen dynamiikka ja kysynta erilaisten kulkumuotojen saavutettavuudelle. Ryhmé V selvitti tutkimuksessaan
Joensuun keskustan saavutettavuutta eri kulkumuodoilla, kartoitti kevyen likenteen infrastruktuurin
kehitysté ja sen merkitystéd kevyen liikenteen saavutettavuudelle. Luvussa esitetyt tulokset visualisoivat
mielenkiintoisesti Joensuun keskustan saavutettavuutta.
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Lasten palvelut keskustassa

Lasten lhipalveluilla on merkittéava rooli asuinalueiden houkuttelevuudessa. Lapset ovat toinen niisté
asukasryhmistd, jotka liikkuvuuteen liittyvien rajoitteiden vuoksi hygtyvét lahipalveluista. Siksi monet
lapsiperheet kayttavétkin asuinpaikan valinnan kriteereind lapsiperheille suunnattujen palvelujen saa-
vutettavuutta. Asunnon ostamisen yhteydessé yleisemmin kuullut kysymykset ovat, missa sijaitsee &hin
saavutettavuutta Joensuussa sekd mallinsi niiden optimaalista sijoittumista suhteessa lapsien asuin-
paikkoihin. Tydssd esitettavét tulokset havainnollistavat maantieteellisen tiedon merkitysté kaupungin
palvelujen suunnittelussa, mutta tuottavat tarkedé tietoa myds palvelujen saavutettavuuden kehityksen
seurantaan.
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2. Tapahtumatori

Milja Kiili, Joona Klemola, Elsa Latvala, Antti Leskinen, Panu Runko

Johdanto

Joensuun kaupungin keskusta on Pohjois-Karjalan maakunnan kaupallinen, kulttuurinen ja sosiaalinen keskus, ja sen vetovoima on merkittavassd
roolissa maakunnan talouden ja identiteetin kehityksessa. Keskustan vetovoimaisuuden ja eldmyksellisyyden kehitystydssé on Kaupunkikeskusta-
yhdistyksen toimesta ryhdytty hyddynt&é lumovoiman konseptia, jossa yhdistyvét vetovoimaisuuden ja elémyksellisyyden ihanteet. Lumovoimalle ei
tunneta tarkkaa maaritelmaa, mutta paapiirteind siihen liitetdén paikkaan sidottuja mielikuvia, joilla on positiivinen vaikutus ihmisiin ja, jotka toimivat
ihmisten vierailukdyttéytymistd motivoivina tekijoin: lumovoima on toimintaa synnyttévéa viehdtysvoimaa. Lumovoima on ensisijaisesti konseptu-
aalinen késite, jolla korostetaan tilaan ja paikkaan liitettavia mielikuvia. Konkreettisimmillaan lumovoimatekijét voivat esiintyd erilaisissa toritapah-
tumissa tai torikahviloissa, mutta kuten tutkimuksemme osoittaa, lumovoima ja lumovoiman parissa tehtéva tyd voi olla paémééraltaan ensisijaisesti
padnsisdisten asenteita ja ndiden muokkaamista.

Tassa tutkimuksessa lahdemme selvittdmaan, minkalaisin keinoin Joensuun keskustan lumovoimaisuutta voidaan kehittaa. Kehittdmiskohteeksi on
téhén tutkimukseen rajattu Joensuun Kauppatori ja sen véliton ympéristd, silld koemme tdmén alueen muodostavan Joensuun keskustan lumovoiman
kannalta tdrkeimman ydinalueen. Léhestymme aihetta paitsi omakohtaisen paikkatuntemuksemme kautta etnografisen havainnoinnin menetelmin,
myds erilaisin haastattelumenetelmin. Koemme, ettd tutkimuksessamme tulee vahvasti esille paikkasidonnaisuus, eli Joensuu, Joensuun kaupunki
sekd joensuulaisuus ovat (dsnd jokaisessa tutkimuksemme vaiheessa. Olemme kerdnneet aineistoa fyysisesti toriympéristdssa kuin myds asukas- ja
asiantuntijahaastatteluin, ja ndiden monipuolisten aineistojen perusteella olemme koonneet erilaisia konkreettisia sekd konseptuaalisia ehdotuksia,
joita voidaan jatkossa hyddyntaa kehitystydn tukena. Liséksi tdydenndmme aineistoamme Joensuun keskustavisio 2021 -asiakirjalla.

L&hdemme tutustumaan torin lumovoiman kehittdmiskysymyksiin tutkimuskysymyksell, miten Joensuun torin lumovoimaa voi kehittaa. Loydettévien
kehitysehdotusten ohella haluamme kiinnittd& huomiota ndiden ehdotuksen siséltémiin haasteisiin tai muihin ongelmiin toisella tutkimuskysymyksella:
ovatko esitetyt kehitysideat realistia. Varsinaisten tutkimuskysymysten ohella haluamme tutkimuksessa kiinnittaa huomiota vuodenaikoihin ja lumo-
voiman ympérivuotisuuteen.

Kaupunkitila ja -suunnittelu

Kaupunkisuunnittelussa korostuvat yhd enemman keskustojen elvyttaminen ja place-making, eli niin sanottu paikan tekeminen (Albrecht & Kortelai-
nen 2023: 192). Place-making on aina sidosryhmien yhteistydtd, silla onnistuakseen se tarvitsee tukea niin viranomaisilta, asukkailta, yrityksilt kuin
muiltakin alueeseen Liittyvilta toimijoilta (Albrecht & Kortelainen 2021: 59).

Julkisten tilojen kehittamisen yhteydessa painotetaan myds tarvetta joustaville tiloille (Albrecht & Kortelainen 2023: 193). Joustavuus voi nakya muun
muassa strategioissa, nakyvyyden ja saavutettavuuden lisa@misessé seké yhteistyon huomioimisessa kilpailuasetelman sijaan (Tunstrom, Lidmo &
Bogason 2018: 37). Kaupallisten tilojen kehittamisen lisaksi on tarkeda, etta keskustasta (6ytyy myds ei-kaupallisia tiloja, jotta alue on mahdollisim-
man monipuolinen (Tunstrdm, Lidmo & Bogason 2018: 37).

Yleisesti kaupunkikeskustojen ndivettymiseen ovat vaikuttaneet niin muuttuneet kulutustottumukset, kuin laskenut syntyvyys pienemmissé kaupun-
geissa. Kuluttajilla on nykypéivéand vapaus valita heidén mielestdan laadukkain tai edullisin palvelu perinteisten likkeiden ulkopuolelta, ja he voivat
nain padtya asioimaan esimerkiksi verkkokaupoissa, jos kokevat sen parhaana vaihtoehtona. (Hospers 2017) Joensuussakin téllaista keskustakehi-
tystd on havaittu (Virta ry 2022). Keskusta-alueiden monimuotoisuuteen on panostettu myds muualla Pohjoismaissa, silld niiden on havaittu edistévan
keskusta-alueiden elinvoimaisuutta. Viihtyisét asuinalueet, sekd erilaisten palveluiden ja kulttuuritapahtumien tarjonta auttaa tekeméén alueesta
houkuttelevan niin paikallisille kuin ulkopaikkakuntalaisille. (Regionplanenkontoret 2010)
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Joensuun tori

Nykyisen sijaintinsa Joensuun Kauppatori sai vuonna 1848 julkaistussa Gyldénin asemakaavassa, jossa torialueelle osoitettiin kahden korttelin ko-
koinen alue. Melko pian torin osalta kaavoitusta on uudistettu, kun nykyinen Vapaudenpuiston alue on osoitettu puistoalueeksi ja siten erotettu torista.
Torin ympéristdssa sijaitsevat rakennukset ovat kaavoituksessa muuttuneet useaan kertaan, mutta toiminnoiltaan nykyisenlaiseksi Joensuun tori on
muokkautunut 1920-1930 lukujen aikana, kun torin eteld- ja pohjoislaitojen kortteleihin on tiivistynyt kaupungin vilkkain kaupankéynti. Sittemmin
torieldmaan ovat vaikuttaneet keskeisesti torin kauppahallirakennukset vuosina 1903-1969 ja 1968-2016, seké kirjoitushetkelld rakentamisvai-
heessa oleva uusi kauppahalli, jonka on maéra valmistua vuonna 2023 (Aarnio 2020). Ydinkeskustan liiketoiminnot saivat 80- ja 90-luvuilla kilpailijat,
kun Képykankaan ja Pilkon automarkettialueet valmistuivat. Vuosituhannen vaihtumisen jélkeen toritilaa ovat maarittaneet monenlaiset merkittévat
tyomaat, kun ymparistdon rakennettu uusia rakennuksia, kavelykadut, toriparkki seké uusi kauppahalli. (Nevalainen 2004: 153-155, 162, 168169,
Semi 2010:110-119)

Joensuun tori sijaitsee kaupunkirakenteellisesti keskeiselld paikalla Joensuun ydinkeskustassa ja se on kaupunkialueella asuville varsin hyvin saa-
vutettavissa kaikilla likkumismuodoilla. Kaupunkirakenteellisesti tori jakaa likekeskustan pohjoisiin ja eteldisiin kortteleihin, joskin keskustakehit-
tamisen tavoitteena 2000-uvulla on ollut haivyttad téta kahtiajakoa (Joensuun kaupunki 2021; Nevalainen 2004: 177). Torin eteld- ja pohjoispuolilla
sijoittuvat ydinkeskustan merkittdvimmét liiketoiminnot, itdpuolella sijaitsee ydinkeskustan vihred puistoakseli ja kaupungintalo, ja l&nsipuolella
asuin-, liike-, puisto- ja aukiotoimintojen kortteli. Lansi- ja pohjoislaidoilla toria rajaavat kavelykadut (kartta 1), ja torin asemakaavassa osoitetut
fyysiset rakennelmat (kahvilarakennelmat, esiintymislava ja kauppahallirakennus) keskittyvat néille laidoille. Italaidalla torille on sijoitettu taksi-
asema ja eteldssa linja-autopysakki. Torin alla sijaitsee pysakdintialue, toriparkki, jonka vuoksi torin kussakin nurkassa on pienet kdyntirakennukset
pysakdintialueella. Torin halki ité-(ansi-suunnassa sijoittuu Sinisend virtana tunnettu véyl4, joka takaa taidemuseolta kaupungintalolle avautuvan
maiseman. Keskelld toria, osana Sinistd virtaa sijaitsee kivinen juomavesisuihkuldhde. Liséksi torin laidoilla ja osittain kdvelykadulla sijaitsee useita
polkupydratelineita.

Haastatteluaineistossamme Joensuun toriin viitataan esimerkiksi kauppatorina, kulttuuritorina, tapahtumatorina tai vaalitorina riippuen asiayhtey-
destd. Néistd puhetavoista kukin korostaa torin mahdollistavien toimintojen moninaisuutta: Joensuun tori on merkittdvé kohtaamisten, tapahtumien ja
julkisten poliittisten naytosten tapahtumapaikka. Kaupunkilaisille tori on kaikkien kdytettavissd oleva ja térked kohtaamispaikka. Siten on myds térke-
& huolenhtia siitd, etté tori on kaikkien kaupunkilaisten saavutettavissa, ja torin ympérille onkin kehittynyt toimivat liikkumisratkaisut. Virallisesti torin
nimi on Kauppatori, mutta tdssé tutkimuksessa haluamme korostaa torin toimintojen moninaisuutta, ja siten pyrimme viittamaan neutraalimmin toriin
tilana ja vélttaa puhetyylejd, jotka korostaisivat lilkaa tietynlaista tilan kéyttod.
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i = 1. Siltakamu™
2. Kauppakatu*
1 Tornkatu
‘ . Koskikatu

= - Kdivelykatu

Kartta 1. Ilmakuva Joensuun torista. limakuvan rakenteiden lisaksi tutkimushetkella toritilassa vaikutti kauppahallin tyomaa (kts. esim. kuva 2).
Ortokuva: Joensuun karttapalvelu, Maanmittauslaitos (2022).
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Joensuun keskustavisio

Joensuun kaupungin (2021: 2) keskustavisio luotiin ohjaamaan kaupunkikeskustan kehitysta, ja yksi sen padtavoitteista oli etsid ratkaisuja ydinkes-
kustan vetovoiman liséamiseksi. Joensuun kaupungista, paikallisesta kaupunkikeskustayhdistys Virrasta ja Business Joensuusta koostuva ohjausryh-
mé valitsi konsulttiryhmd FCG:n tydstdmaan visiota. Keskustavisiota varten suoritettiin osallistavaa kartoitusta, muun muassa asukaskysely, perus-
selvitys Joensuun kaupan nykytilanteesta ja kehitysnékymisté, Joensuussa asuvien korkeakouluopiskelijoiden kévelylabra, seké Joensuun keskustan
yrittjista, kiinteistonomistajista, ja muista sidosryhmista koostuva tydpaja. (Joensuun kaupunki 2021)

Keskustavision tuloksena oli tiekartta vuoteen 2030 (Joensuun Kaupunki 2021: 40), joka sisaltéa erilaisia kehitysehdotuksia, joita keskustassa olisi
vision mukaan térkeaa suorittaa. Tiekartan mukaan keskustan vetovoiman parantamiseen voidaan vaikuttaa esimerkiksi palveluntarjonnan, eldvyyden
javiihtyisyyden parantamisella, kaupunkirakennetta uudistamalla, sekd kehittdmélla uusia markkinoinnin ja yhteistyon muotoja. Ydinkeskustan kehit-
témisen padmadria tulisi vision mukaan olla keskustan elinvoiman parantaminen niin etta se olisi aktiivinen vuorokauden ja vuoden ympéri, lisédmalla
esimerkiksi tapahtumatoimintaa. Keskustan tulisi myds siséltéé sekoitus asumista, tydpaikkoja ja erilaisia palveluita. (Joensuun Kaupunki 2021)

Konkreettisia kehitysehdotuksia olivat kaupungintalon ja rantapuiston alueiden kehittdminen oleskelumahdollisuuksia parantaen, Carelicumin kort-
telin ja Citymarketin korttelin uudistaminen, uuden kauppahallin, hotellin ja luistinradan rakentaminen torille tai sen laheisyyteen, seké keskustan
toimijoiden vélisen yhteistydn, ja asukastoiminnan lisddminen. Kaupungissa likkumista voidaan vision mukaan parantaa pysékdinnin opastusta
kehittamalla, lii)kennekulttuuria parantamalla, ja kehittdmalla jalankulkuyhteyksien laatua ja viihtyvyyttd keskustan kortteleiden valilla. (Joensuun
Kaupunki 2021

AINEISTOT JAMENETELMAT

Etnografinen tutkimus

Etnografiaa on mééritelty monin tavoin. Sanalla etnografia voidaan viitata esimerkiksi tutkijan kdyttdmaan menetelmien kirjoon - ainakin silloin,

kun tutkimukseen siséltyy ldsndoloa tutkimuksen kohteena olevassa yhteisdssa. Joskus tutkimus ymmarretdan etnografiaksi, kun tutkimuksen
tarkoituksena on tuottaa kuvausta kansasta, kulttuurista tai yhteisosté. (Lappalainen ym. 2007: 9.) Etnografinen menetelma valittiin tutkimuksen
lahtokohdaksi, koska sille on tyypillista aineistojen monipuolisuus (Lappalainen ym. 2007: 151). Tamén tutkimuksen aineisto koostuu havainnointi- ja
haastatteluaineistosta. Havainnointi- ja haastatteluaineistot muodostavat usein etnografisen tutkimusaineiston keskeisen rungon (Hémeenaho &
Koskinen-Koivisto, 2018: 16).

Aineistot

Asiantuntijahaastattelut

Yksi tutkimuksessa hyddynnetyista aineistonhankintamenetelmistd oli puolistrukturoitu haastattelu. Puolistrukturoitu asiantuntijahaastattelu valittiin
kéytettavaksi menetelmaksi, silla tarkoituksena oli saada syvallisté asiantuntijatason tietoa aiheen ndkokulmasta, jonka haastattelut mahdollistavat
(Cloke ym. 2004: 148-149). Asiantuntijahaastatteluja toteutettiin kaksi, jonka liséksi aineistona oli Tapahtumien Joensuu -ryhman haastattelulitte-
raatti. Lisaksi lahetettiin haastattelupyyntd séhkopostitse uuden kauppahallin omistajataholle, mutta pyyntddn ei saatu vastausta tutkimuksen puit-
teissa.

Aineistona kéytetyt haastattelut ovat asiantuntijahaastattelu Joensuun kaupungin kaupunkiympéristdjohtajalle, kaupunkikeskustayhdistyksen tydnte-
kijlle sekd yhdyskuntasuunnittelualan konsulttiyrityksen projektip&éllikélle. Joensuun kaupunki ja kaupunkikeskustayhdistys ovat myds relevantteja
toimijoita Joensuun tapahtumatorin kehittdmisen kannalta. Konsulttiyritysté haastateltiin yritysnakdkulman esiin tuomiseksi. Haastatteluiden tarkoi-
tuksena oli saada asiantuntijandkemystd Joensuun keskustan kehittémisesta ja siihen vaikuttavista mahdollisuuksista ja haasteista. Kaupungin tyénte-
kijén haastattelu toteutettiin kaupungin toimistotiloissa, muut haastattelut taas etdyhteydella.

Haastattelut kestivét noin tunnin. Ne nauhoitettiin, jonka jélkeen tallenteet litteroitiin. Litteraattien yhteissivumééra oli noin 45 sivua. Haastattelurun-
got ovat liitteend 3.

Mikrohaastattelut

Asiantuntijandkokulmien lisksi tutkimuksessa haluttiin nostaa esiin niiden &ani, jotka kéyttavét toritilaa arjessaan. Heilld on ensikéden kokemusta
torin nykytilasta ja sen kehitystarpeista. Nama kokemukset keréttiin puolistrukturoiduilla haastatteluilla haastattelemalla ohikulkijoita Joensuun torin
laidalla.
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Haastattelu aineistonkeruun menetelména tarjoaa erilaisia tapoja olla yhteydessd entuudestaan vieraiden ihmisten kanssa. Halutessamme ymmértaa,
miksi ihmiset toimivat havaitulla tavalla tai miten ihmiset késitteellistévét todellisuuttaan, keskustelemme heidén kanssaan asiasta ja kysymme sité
heilta. (Himeenaho ym., 2022: 186.) Haastattelut ovat tehokas tapa "antaa aani" valitulle joukolle ja selvittda heidan nakemyksiaén paikkaan liittyvista
merkityksistd ja muuttuvista olosuhteista (Cloke ym. 2004: 150-151).

Haastatteluja keréttiin yhteensé 49. Suuremman aineiston keréémiseen ei ollut tutkimuksen puitteissa aikaa. Haastattelut tehtiin kolmena erillisend
pdivand: 24.3. klo 9:00-11:15, 31.3. klo 14:00-16:00 ja 1.4. klo 11:30-13:15. Kaksi ensimmaista pdivaa olivat arkiperjantaita ja viimeinen lauantai.
Lauantaina torilla oli vaalitapahtumia. Arkiaamuna vastaajien joukossa korostuivat eldkeldiset, muuten haastatteluajankohdissa saatiin monipuoli-
sesti eri ihmisryhmiltd haastatteluja. Ajankohtien sé&olosuhteet eivét poikenneet merkittévésti toisistaan. Haastattelujen tekemiseen osallistui kaksi
henkilgd niin ettd toinen toimi tilanteessa haastattelijana ja toinen kirjasi haastateltavien vastaukset ylds paperi. Myéhemmin vastaukset siirrettiin
séhkdiseen taulukkoon.

Haastattelija seurasi koko puolistrukturoidun haastattelun ajan mikrohaastattelukysymyksia (kts. liite 1) ja esitti tarpeen tullen tarkentavia kysymyk-
sié. Pdkysymyksié oli neljd ja ne toistettiin talvi- ja kevatkaudelle. Kysymykset liittyivét siihen, kuinka usein vastaaja kdy torialueella, kuinka kauan
hén viihtyy sielld, mitkd uudistukset saisivat hénet kdymé&&n useammin ja mitkd uudistukset saisivat hanet viintymaan pidempéan alueella. Yhteensé
kahdeksan padkysymyksen lisaksi haastattelussa kysyttiin kolme taustakysymystd, joissa ei keratty henkildtietoja tai -tunnisteita. Lisksi haastatel-
tava sai halutessaan kommentoida toria ja sen kehitystd vapaamuotoisesti.

Haastatteluvastauksia saatiin laajasti eri torin kdyttéjaryhmiltd. Joukossa oli ihmisid niistd, jotka kéyvét torilla joka péivé niihin, jotka kéyvét torilla
alle kerran viikossa. Myds torilla vietetty aika vaihteli vastaajien valilla: osa kulkee ainoastaan torin lépi ja 0sa viettaa torilla kesdisin jopa useam-
man tunnin. Vastausten sukupuolijakauma oli tasainen, mutta tydtilanteissa painottuivat eldkeldisten vastaukset, joita oli lahes puolet vastauksista.
Téma selittyy todennékdisesti osin haastatteluajankohdilla ja osin silld, ettd pyydettiessa haastattelua, nuoremmat ohikulkijat vastasivat useammin
kieltavasti. Yli puolet vastaajista asui Joensuun keskustassa ja viisi asui Joensuun kunnan ulkopuolella. Kaiken kaikkiaan 49 haastattelun aineisto on
kokoonsa nahden monipuolinen.

Havainnointi

Havainnointi perustuu jrjestelmélliseen tutkijan tekemien havaintojen dokumentointiin, kuvailuun ja reflektointiin esimerkiksi tutkimus- ja kenttépéi-
vékirjojen muodossa. Siten menetelmé johdattaa tutkijan pysdhtymaan havaintojensa darelle ja miettim&én niiden merkitysté suhteessa tutkimuskysy-
myksiin. Nain havainnoinnin avulla on mahdollista saavuttaa syvallistd ymmérrysta tutkimuksen kohteena olevasta ilmidsta. (Hameenaho ym., 2022:
179.) Tutkimuksen alkuvaiheessa se tarjoaa térkeda tietoa esimerkiksi materiaalisesta ympéristostd, arkisista rytmeistd, eri toimijoiden asemasta ja
rooleista seka muista ilmididen ja tapahtumien kulttuuriseen kontekstiin liittyvistd elementeistd (Murchison 2010; Hameenaho ym. 2022).

Havainnoinnin tavoitteena oli saada tutkimusaineistoa esimerkiksi toritilasta, ihmisisté ja toritilan kéytdsté. Toritilan rakenteita ja fyysisesta luonnetta
pyrittiin havainnoimaan. Liséksi tietoa haluttiin monipuolisesti ihmisistd, jotka oleskelevat ja liikkuvat torilla. Havainnoinnissa tavoiteltiin myds tietoa
toritilan kéytostd, kdyttotarkoituksista ja tapahtumista. Havainnointitutkimukseen kuuluivat osa-alueina silmin havainnointi, kenttapéivakirjan pitami-
nen ja muistiin panot, valokuvien ottaminen sekd still-kuvien ottaminen torialueen webcam- livekamerasta.

Havainnointi toteutettiin kahtena paivana 24.2.2023 (perjantaiaamu) ja 2.3.2023 (torstai-iltapaivé). Kaksi eri ryhmaa kavi havainnoimassa eri paivina,
jotta havainnointiaineistosta saataisiin mahdollisimman luotettava. Havainnoitavista asioista oli keskusteltu etukéateen ja havainnointikysymyksid oli
kirjattu ylds, jotta kaksi eri ryhmaa kiinnittaisivat huomiota tutkimuksen aiheen kannalta térkeisiin yhdessa sovittuihin asioihin.

Torille saavuttaessa toria havainnoitiin ensin yleiselld tasolla kiinnittden huomiota esimerkiksi tutkimusalueeseen (tori, kivelykadut ja Koskikatu) ja
torin fyysiseen tilaan sekd infrastruktuuriin, ihmisiin ja ihmisten toimintaan seké kéyttdytymiseen seka yleiseen ilmapiiriin ja tapahtumiin havainnointi-
hetkelld. Seuraavaksi tutkimusalueeseen tutustuttiin kiertdmallé se ympéri, jonka yhteydessé havainnointia jatkettiin. Samalla ryhméssé keskusteltiin
ja otettiin valokuvia tutkimusalueesta.

Seuraavaksi havainnoinnissa siirryttiin tutkimusalueen keskustaan keskeiselle paikalle ja alettiin kirjaamaan havaintoja ylds kenttapdivékirjaan. Ensin
kartoitettiin milta tutkimusalue nayttaa fyysisesti ja mitd sielld fyysisesti on. Esimerkiksi kiinnitettiin huomiota lumen ja ja&n méaéraan sekd sijaintiin.
Tutkimusalueelta havainnoitiin ja kirjattiin ylds kaikki fyysiset rakenteet ja jaettiin ne pysyviin sekd siirreltaviin. Myds rakentamattoman tilan maaréé ja
sijaintia arvioitiin. Havainnoinnin yhteydessé otettiin valokuvia.

Havainnointia jatkettiin kenttépaivakirjan kerd&@misellé ja ylds kirjattiin havaintoja tutkimusalueella liikkuvista ihmisista. Havaintoja pyrittiin tekemaan
esimerkiksi ihmisten maarésta, sukupuolesta ja idstd. Huomio kiinnitettiin myds siihen, miten ihmiset toimivat alueella. Esimerkiksi onko heidén
toimintansa kévely, istuminen, pydréily tai tapahtumaan osallistuminen. Havainnoitaessa seurattiin myds ihmisten kéyttaytymista ja toimivatko he
esimerkiksi yksin, pareittain vai ryhmassé. Myds missé kohtaa alueella ihmisten toiminta tapahtuu sekd, miten kauan se kest&é oli havainnoinnin
kohteena.

Viimeiseksi tehtiin subjektiivisempia havaintoja tutkimusalueesta. Tarkastelussa olivat esimerkiksi toritilan elémisen rytmi ja toritilan kéyttgtarkoitus.
Torialueelta pyrittiin arvioimaan mika sielld korostuu ja missa sijaitsevat elémisen seka toiminnan painopisteet. Myds subjektiiviset havainnot kirjattiin
ylos ja valokuvia otettiin.
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Tutkimusalueesta otettujen satunnaisempien valokuvien liséksi valokuvien ottamista haluttiin toteuttaa strukturoidummin. Tssa mukailtiin Kérrhol-
min (2016: 689) tutkimusta, jossa tutkimusaineistoa hankittiin valokuvaamalla Malman toria eri kohdista. Tutkimusalueelta valittiin kuusi eri kuvaus-
kohtaa, joiden arvioitiin olevan keskeisia tutkimuksen kannalta. Tarkoitus oli ottaa jokaiselta kuvauspaikalta valokuva 5 minuutin vélein kiertdmalla
niitd. 24.2. jokaiselta kuvauspaikalta otettiin yhteensd yhdeksén valokuvaa ja 2.3. jokaiselta kuvauspaikalta otettiin 7 valokuvaa. Yhteensd valokuvia
ndiltd kuvauspaikoilta kertyi 54 + 42= 96 valokuvaa myGhempaa analysointia varten.

Kuva 1. Ndkymé kuvauspaikalta 3. havainnoitaessa 24.2.2023. Kauppakadun ja Koskikadun kulmasta Kauppakadulle, torille ja kauppahallille
péin. Kuvilla haettiin havainnointiaineistoa esimerkiksi torin ja kdvelykadun fyysisesta tilasta seka rakenteista.

Havainnoinnin aineistoksi tallennettiin myds still-kuvia torialueen webcam-kamerasta, joka (8hettéa livekuvaa torilta. Kuvia tallennettiin kahdelta eri
péivaltd 24.2. ja 14.4.2023 klo 15-19 kymmenen minuutin vélein.

Tutkimusajankohta, jolloin havainnointi suoritettiin torilla, oli talvella helmi-maaliskuun vaihteessa. Myds kaikki valokuvat otettiin silloin, lukuun
ottamatta webcam-kuvien toisen osan ottamista huhtikuussa. Jo tutkimuksen suunnitteluvaiheessa tiedostettiin, ettd vuodenajalla on merkitysta
havainnoinnin tulosten kannalta, koska kesdkuukausina torialue on talvea vilkkaampi. Kes&aikaan painottuvat esimerkiksi erilaiset tapahtumat ja
ihmisid on kesalla enemman liikkeelld. Myds torin infrastruktuuri ja sen sijoittuminen ovat keséaikaan erilaisia. Tutkimuksen tavoitteena on tutkia toria
ympdrivuotisesta ndkdkulmasta, jonka vuoksi havainnointiaineistoon haluttiin siséllyttdd myds kuvia kesdajalta. Tutkimuksen aikataulun puitteissa
torialuetta ei pystytty henkildkohtaisesti havainnoimaan kesalld, joten kesdajalta aineistoa kerattiin Ylen ja Karjalaisen internetjulkaisuista. Kuvia
kerattiin vuosilta 2019-2022 aikavalilla toukokuusta elokuuhun. Yhteensd kuvia saatiin 12. Vahaisen maaransa ja uutisluonteisuutensa takia ne eivat
kerro kattavasti torialueesta vaan sopivat vain suuntaa antavaksi aineistoksi. Puutteellinen keséaineisto ei mahdollista torialueen talvi- ja kesdajan
yhtéldistd havainnoimista. Ndmé seikat on syytd huomioida havainnoinnin tulosten kannalta.

Sisallénanalyysi

Tutkimusaineisto analysoidaan aineistoldhtgiselld sisallonanalyysilld. Aineistoldhtdisessa analyysissa pyritadn luomaan tutkimusaineistosta teoreet-
tinen kokonaisuus (Tuomi & Sarajérvi 2018). Tuomen ja Sarajarven (2018) mukaan sisélldnanalyysin menetelmélld voidaan analysoida dokumentteja
systemaattisesti ja objektiivisesti. Miles ja Huberman (1994) kuvaavat aineistoléhtgisen laadullisen eli induktiivisen aineiston analyysia karkeasti
kolmevaiheiseksi prosessiksi: 1) aineiston redusointi eli pelkistaminen, 2) aineiston klusterointi eli ryhmittely ja 3) abstrahointi eli teoreettisten k-
sitteiden luominen. (Miles & Huberman 1994; Tuomi & Sarajarvi 2018.) Aineistoléhtgisessé sisallonanalyysissa yhdistellaén késitteitd ja néin saadaan
vastaus tutkimustehtavaan. Siséllonanalyysi perustuu tulkintaan ja paattelyyn, jossa edetdan empiirisestd aineistosta kohti késitteellisempaa nake-
mysta tutkittavasta ilmidsta. (Tuomi & Sarajérvi 2018.)

Asiantuntijahaastattelujen aineiston analyysié l&hestyttiin aineistoléhtdisen sisdllonanalyysin menetelmalld: esiin nostettiin aineistossa esiin nousevat
teemat, ja alusta alkaen pyrittiin taulukoimaan aineistossa esiin nousevia konkreettisia kehitysideoita ja konseptiehdotuksia. Haastatteluaineistolta
kysyttiin analyysitydssa: mitkd teemat korostuvat, mité konkreettisia toimia tai konsepteja, ideoita esitetdan, ja mita ndistd ehdotuksista kerrotaan,
onko ndilld ehdotuksilla joitain rajoituksia esimerkiksi paikallisesti Joensuussa tai muuten toritilassa. Varsinaisen aineiston analyysitydn paatteeksi
pyrittiin arvioimaan, ovatko esiin nousseet ehdotukset realistisia suhteessa toritilaan. Litterointi mahdollistaa tekstiaineiston siséllonanalyysin, joka
toteutettiin teema-analyysin keinoin. Litteraatit kéytiin [pi ja niistd etsittiin toistuvia teemoja, joita analysoidaan tarkemmin raportin Tulokset-luvussa.
Asiantuntijahaastattelut tukevat tutkimuksen tavoitetta kehitysideoiden realistisuuden selvittdmisesté.

Mikrohaastatteluja analysoitiin aineistolahtdisen sisallonanalyysin keinoin. Keskeisend analyysikysymyksend oli: nouseeko aineistosta Joensuun to-
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rialuetta koskevia kehitystarpeita tai -ideoita. Aineistossa esitetyt kehitystarpeet ja -ideat teemoiteltiin. Niista nostettiin erityisesti esiin usein mainitut
tarpeet/ideat seka ideat, joita ei muusta aineistosta noussut esiin ja jotka ndin ollen véhéisestd mainintaméarastaan huolimatta olivat térkeité keskus-
telun avauksia. Tulokset-osiossa esiteltyjen analyysitulosten lisdksi kaikki mikrohaastatteluissa tulleet kehitysideat Loytyvat liitteesta 2. Aineistosta
tarkasteltiin myds siséllonanalyyttisin keinoin, esiintyikd joitain tiettyjd kehitystoiveita tietyilld kdyttajaryhmilld, mutta yhteyksid tiettyjen tarpeiden/
ideoiden ja kéyttajaryhmien valilld ei lGytynyt.

Havainnointiaineiston analyysimenetelmand kaytettiin (mukailtuna) aineistoléhtdista siséllinanalyysia. Jotta kuvallista materiaalia pystyttiin analysoi-
maan, koko havainnointiaineisto ensin [dpikaytiin ja kuvat kirjoitettiin auki tekstimuotoon. Kuvista pyrittiin saamaan tekstimuotoon kaikki tutkimuksen
kannalta merkitykselliset asiat. Tarkasteltavina olivat esimerkiksi fyysinen tila ja rakenteet, ihmisten lukuméara, toiminta ja kéyttdytyminen sekd

muut havainnot ja tapahtumat. Ihmisten sukupuolta ja ikryhméd pyrittiin havainnoimaan, mutta kuvista yksilgiden tarkempi méérittely ja analysointi
osoittautui mahdottomaksi sen vuoksi, koska kuvissa on paljon kaukana olevia vaikeasti erotettavia ihmisia. Kuvien tekstimuotoon saattamisen jalkeen
koko havainnointi aineisto oli kirjallisessa tekstimuodossa. Seuraavaksi aineistoa varten muodostettiin analyysikysymyksid. Niitd luonnosteltaessa
pohdittiin, mitd aineistosta halutaan L0yt&a. Sen jélkeen analyysikysymyksiin pyrittiin [0ytdmaan vastauksia. Siséllonanalyysid kéyttden

tekstimuotoon kirjoitettu aineisto pelkistettiin ensin pienempiin osiin jaottelemalla ja vérikoodaamalla se analyysikysymysten avulla. Néin kuvallinen
havainnointiaineisto saatiin ryhmiteltya eri luokkiin. Analyysivaiheessa pyrittiin pohtimaan aineistosta merkityksid tutkimusongelman kannalta ja
tekemaan samalla teoreettista tarkastelua. Néin paéstiin tekemaan aineistosta johtopaatdksia ja etsimdan vastauksia tutkimustehtévéén.

TULOKSET
Nykytilanne

Fyysinen tila
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Kuva 2. Nakymé webkamerasta 14.4.2023. Kuvassa on ndkyvissa osa tutkimusalueesta. Kuva on otettu eri pdivéna kuin fyysista tilaa torilla ha-
vainnoitiin.

Tutkimusalue kasitté4 torin, kdvelykatujen ja Koskikadun muodostaman alueen. Yleisind havaintoina todettiin, etta torilla on paljon rakentamatonta
tilaa. Jatkossa rakenteilla oleva kauppahalli on omalta osaltaan muuttamassa torin fyysista tilaa. On huomioitava, etta vuodenajalla (talvi) on mer-

kitysté fyysisen tilan havaintojen kannalta. Kesdaikaan torilla on enemman siirrettévié rakenteita, kuten myyntikojuja ja katoksia. Havainnoitaessa ei
ollut mydskaan jarjestettyjd tapahtumia, jotka olisivat voineet vaikuttaa fyysiseen ympéristoon.

Torialue oli havainnointia tehtédessé luminen ja jdinen. Torin pinnoite on kivilaattaa. Torin kulmauksessa oli iso aurauslumesta kasattu lumikasa. Torin
pysyvid rakenteita; valaisinpylvadt, koristeet ja kausivalot, roskapdntdt pylvaissd, kaupunkikaari (maisema), toriparkin rakennukset, rakenteilla oleva
kauppahalli ja suoja-aita, koululaisten kuvataideteos suoja-aidassa, esiintymislava/torilava ja mainosnayttd, pydrakatokset, suihkuldhde (ei talvella
kéytdssa), kierratysroska-astiat, taksitolppa, séhkokaapit (sahkot tapahtumiin). Torin siirrettévia rakenteita; myyntikojut, myyntikatokset, toripgydat,
ruoka/grillikojut.
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Kévelykadun alue on ldmmitetty ja sen vuoksi sula pienid lumijé&mia lukuun ottamatta. Kdvelykatu on pinnoitettu kivilaatalla. Kdvelykadun rakenteita;
valaisin- ja koristepylvadt, koristeet ja kausivalot, roskapdntdt pylvaissd, kaupunkikaari (maisema), sahkikaappitaideteos, postilaatikot, opastekyltt,
mainostaulut, penkit ja penkkitaideteokset, lasten leikkialue, puuistutukset, ruukkuistutukset, istutusalueet (lumen peitossa), terassit, pyoréilyvayla,
pydrékatokset.

Koskikatu ja jalkakaytéavét olivat lumisia, mutta aurattuja. Koskikatu ja jalkakéytévat on paéllystetty asfaltilla. Koskikadun rakenteita; autotie ja jalka-
kéytéva, bussipysékit, puurivistdt Koskikadun molemmin puolin, valaisinpylvaat.

Ihmiset tilassa

Joensuun torin aluetta kéytetdan talvella erityisesti jalan tapahtuvaan lpikulkuun. Pienempi osa liikkujista pyoréilee. Liike painottuu kévelykadulle,
joka on sula toisin kuin luminen/jdinen toriaukio. Havainnoinnissa erottui monenlaisia ihmisryhmié ja myds lastenvaunuja seka rollaattoreita eli ainakin
jotkin yksilgt kokevat kévelykadun esteettomaksi talvellakin.

[hmiset pyséhtyivét torialueella katsomaan taidetta, odottamaan bussia, asioimaan myyntikojulla, istumaan tai seisomaan. Koululaisten taideteos, joka
ei ole kévelykadun eli vilkkaimmin liikenndidyn (@pikulkupaikan vieressd, on havainnointihetkilld ollut néytill& jo 10-28 péivaa. Silti viimeisimmall&kin
havainnointikerralla useampi ihminen pyséhtyy katselemaan sitd eli esilld olevasta taiteesta ollaan selkedsti kiinnostuneita.

Istumaan ja seisomaan pysahtyneet olivat usein seurassa eli tori toimi heille kohtaamispaikkana. 2.3. tehdyssé iltapaivdhavainnoinnissa nakyi
runsaasti auringonpaisteesta nauttivia kévelykadun penkeilld istuvia henkilditd, mika oli nollakeliin ndhden yll&ttévaa. 11.4. havainnoinnissa nékyy
myds useampi istuskelija. Torilla istuskelu tapahtuu suihkuldhteen tai lavan reunalla. Vaikka torin kéyttdtarkoituksista talvella korostuukin l@pikulku,
leudolla s&alld ihmiset oleskelevat myds mielelldén hetken aikaa tilassa ja oleskelun mahdollistavalle rakenteille, kuten penkeille, on kysyntéa.

-

Kuva 3. Nakymd kuvauspaikalta 4. havainnoitaessa 24.2.2023. Kavelykatua kdytetdan seka lapikulkuun ettd oleskeluun. Ihmiset kévelevt ka-
velykadulla yksin ja kahden hengen porukoissa. Kolme ihmisté istuskelee ja yhden heisté viereen on pyséhtynyt seisomaan ja keskustelemaan
neljds ihminen.

Torialueella ndkyy kevyen liikenteen ja oleskelun lisaksi moottoriajoneuvoja. Useat eri ajoneuvot ajavat kévelykadulla ja osa niist pyséhtyy esimerkik-
si lastausta tai asiakkaan kyytiin ottoa varten. Ajoneuvot vievét tilaa ja rikkovat torialueen ihmisen kokoista mittakaavaa.

Talvikaudella tehtynd havainnointiaikana torilla tai kévelykadulla ei ole tapahtumia. Koululaisten taideteos on ainoa kulttuurindhtévyys alueella, joka
houkuttelee ohikulkijoita pysahtyméan. Muuten pyséhtyminen, penkille istumista lukuun ottamatta, on omaehtoista, eika tila kannusta siihen. 2.3.
havainnoinnissa yksittdinen ihminen tekee vaalitydta eli toria kdytetdan pienimuotoisesti myds vaikuttamisen tilana.

Kesdkauden uutiskuva-aineistosta voidaan todeta, ettd kesalld torialueen toiminta jakautuu tasaisemmin torin ja kdvelykadun vlille, toripdivind
painottuen enemman torille kuin kévelykadulle. Torin keskeiset kdyttotarkoitukset ovat ldpikulku, myyntikojuilla ja torikahviloissa asiointi seké oles-
kelu. Oleskelussa korostuu istuminen ja hidas alueella kiertely seka ihmisten kohtaaminen. Kuten talvellakin, torilla ei ole kesallé virallisia julkisia
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penkkejd, vaan ihmiset istuvat joko maksullisissa kahviloissa tai suihkuldhteen, lavan tai istutusten reunalla. Keséisin torilla jarjestetdan tapahtumia,
esimerkiksi markkinoita ja aineistossa nakyva skeittitapahtuma. Aineistossa ei ndy pysyvid kulttuurindhtévyyksié kuten taideteoksia, joiden kohdalle
ihmiset pysahtyisivét.

Eri ikdryhmien huomiointi

Torialueen ympérivuotisen toimivuuden lisédmisen kannalta on térkedd huomioida torialuetta ja sen rakenteita sekd niiden mahdollistamaa toimintaa
eri ikdryhmien nédkdkulmasta. Torialueella olevien rakenteiden kdyttomahdollisuuksissa voi olla vaihtelua eri vuoden aikoina. Talvisin monet torialueen
rakenteista ovat pois kdytdsta tai niiden kdyttd on haastavampaa. Myds eri ikéryhmille torialue rakenteineen tarjoaa kdyttémahdollisuuksia eri tavoin
eri vuoden aikoina.

Torialueella kaikkia ikéryhmié palvelevia rakenteita ovat esimerkiksi kavelykatu (talvisin sulatettu), pyorévéyla, linja-autopysakit, taksitolppa, esiinty-
mislava, pydrékatokset, penkit, kausivalot, taideteokset, suihkuléhde ja viheralueet. Esimerkiksi penkit olivat havainnointi ajankohtaan lumisia, eivétka
siten ehké houkuttele ihmisia istumaan. Talvisin itse tori on lumen ja j&én peitossa, mika vaikeuttaa eri ikéryhmien likkumista torilla. Erityisesti ikéih-
misille se voi tehda liikkumisesta haastavaa ja aiheuttaa kaatumisvaaran. Talvisaikaan lumisella torilla ei mydskéan ole istumapaikkoja (kesllé on
suihkulahteen yhteydessa), mika ei mahdollista oleskelua sielld. Kesaisin tilanne istumapaikkojen suhteen on parempi koko torialueella. Ajankohtai-
sesti torialueella esilld ollut koululaisten kuvataideteos on tarkoitettu kaikille ikdryhmille. Havainnoinnin ajankohtana torialueella ei ollut meneilldén
jarjestettyja tapahtumia.

Lapsille suoraan suunnattuja rakenteita torialueella on vahén. Torialueella on lasten leikkialue (kévelykatu), joka on melko vaatimaton ja havainnoin-
nin ajankohtaan oli luminen. Myds suoranaisesti nuorille suunniteltuja rakenteita on vahan. Nuoria palvelevat esimerkiksi oleskelupaikat eli penkit ja
esiintymislavan portaat, joissa nuoret istuvat ja tapaavat. Aikuisille ja ikdihmisille suunnattuja rakenteita ovat esimerkiksi oleskelupaikat (penkit) seké
torilla sijaitsevat erilaiset grilli- ja leipomokojut.

Havainnointi osoitti, etté torialue tarjoaa lapsille ja nuorille véhén rakenteita, joissa he voisivat viettdd aikaa. Mydskaén vuodenajalla ei ole suurta
vaikutusta asian kannalta. Sen vuoksi lasten ja nuorten kohdalla néyttéisi olevan erityisesti kehitystarvetta, jotta lasten ja nuorten ympdrivuotinen
oleskelu torialueella mahdollistuisi. Lasten ja Nuorten Joensuu -ryhmén tutkimustuloksissa tunnistetaan vastaava tarve kehittdd torialueen rakenteita:
nuoret toivoivat tutkimuksessa enemmén ilmaisia vapaa-ajanviettomahdollisuuksia kuten oleskelun mahdollistavia tiloja.

Nuorten Aikuisten ja ikdihmisten tarpeita torialue rakenteineen néyttaisi palvelevan paremmin. Talvella myds aikuisia ja ikdihmisid palvelevia rakentei-
ta on melko véhan, mutta tilanne on parempi kesdaikaan, kun torilla on kahviloita ja kojuja sek& enemmén istumapaikkoja.

Havainnoinnin aikaan torin uusi kauppahalli on rakenteilla. Nahtédvaksi ja&, miten kauppahalli vaikuttaa torialueen kéytettavyyteen ja mitd rakenteita se
tarjoaa eri ikaryhmien kannalta.

Lumovoiman sijoittuminen

Haastatteluaineistossa on kysytty haastateltavilta asiantuntijoilta suoraan lumovoimaan liittyvistd kehityskysymyksista. Keskeisin teemoina nousivat
esiin tapahtumatoiminta, budjetointikysymykset ympérivuotisuus, brandéystyd, saavutettavuus, seké kaupunginhallinnossa vallitsevat asenteet ja
tahojen vélinen yhteistyd. Aineistossa kaupunkikehitys piirtyy monen alueen ja toiminnon kokonaisuutena, ja siksi tutkimuksen paékohteiksi muodostu-
neet lumovoima ja toriympéristd osittain rajaavat aineiston tulkintaa. Kuitenkin haastatteluaineiston perusteella on hahmotettavissa meneill&n olevan
lumovoimakehityksen yhteistydn dynamiikka ja nykytila.

Hyvin keskeisend aineistossa korostuu tapahtumatoiminta. Tapahtumat méérittavatkin toritilaa: tapahtumille on oltava torilla puitteet ja toisaalta moni-
puolisen tapahtumatarjonnan yll&pito voi vaatia torilta muuntojoustavuuden yll&pitoa. Tapahtumista kuitenkin kerrotaan, etteivat pelkét nykyisenlaiset
tapahtumat ole tarpeeksi lumovoiman kehittdmisen kokonaisuuden nékdkulmasta:

Jotta ihmisid tulisi, niin pelkdit tapabtumat eivit riiti, vaan kaupunkikeskustan tulisi olla elamyksellises-
ti kiinnostava ympiri vuoden. (Kaupunkikeskustayhdistyksen tyontekijin haastatteln)

Raha kuvataan sekd keinona ettd pAdmaaréand lumovoiman kehitys- ja toteuttamishankkeissa. Budjetit mahdollistavat esimerkiksi monipuolisen tapah-
tumatuotannon sekd valoinstallaatiot, ja paéviestind aineistossa on, ettd rahaa ei ole tarpeeksi. Toisaalta rahoitus ja ulkopuolisten investointien puute
ovat keskeisend haasteena myds useassa mydhemmin téssa raportissa esiteltdvassa kehitysideassa. Samaan aikaan, kun rahoitus toimii haasteena
lumovoiman kehityshankkeissa, raha néhdaan motivoivana tekijana lumovoiman kehittémisessa. Lumovoimakehittdmiselld pyritéén lisédméén ihmis-
ten ostokayttéaytymistd keskustan alueella, eli kéytnndssé esimerkiksi tapahtumien kautta houkuttelemaan ihmisié vierailemaan kdymaan keskusta-
alueella, jolloin olisi luontevaa myds kéyda samalla asioimassa keskustan liiketoiminnoissa. Erityisesti tdma nékyy lapsiperheiden houkuttelussa:
keskustan alueella asuvan véestdn ostovoima ndhdaan niukaksi, ja siksi mahdollisuuksia ndhdaan etenkin lapsiperheystévallisissa tapahtumissa, joka
voisi houkutella lasten vanhempia keskustaan kaupoille. Heikomman ostovoiman véestdryhmien, aineistossa opiskelijoiden ja eldkeldisten, huomiointi
silti lisda keskustan lumovoimaisuutta ja tésta onkin térkedd pitaa huolta.
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Ympérivuotisuus koetaan joensuulaisen lumovoimakehittdmisen heikkoutena. Toistuvana puhetapana Joensuun tapahtumakenttéan viitatessa onkin
viitata Joensuuhun kesdkaupunkina. Tapahtumatuotannon kerrotaankin keskittyvén voimakkaasti kesékaudelle, jolloin sé&olosuhteet ja saavutetta-
vuus mielletddn parhaimmiksi lumovoimatoiminnalle. Joensuun kesédkauden lumovoima on ylistyksen kohde, ja yhtend tapana lahestyd ympérivuoti-
suutta pohditaan kesdkauden aikaisemmin aloittamista ja venyttamisté. Muiden vuodenaikojen kausista kerrotaan niiden olevan pitkélti opiskelijatoi-
minnan varassa:

Kesiin aika toimii jo ymmartiidkseni kobtuullisen hyvin ja sitikin voidaan kebittid, mutta milla tavalla
me saadaan sitten se kesikausi aloitettua aikasemmin, et ebki se ilmastonmuutoskin tekee siihen tehti-
vinsd ja miten sitten kesid jatketaan mahollisimman pitkiin syksyyn. (Kaupunkiympdristijohtajan
haastattelu)

Liian vibén sielli on, et kyl meilli se kesi tai siis syksy, talvi, kevat niin melkeinpa taitaa olla enemmiin
opiskelijoitten pidnsisiisen lumovoiman varassa miti sinne tulee, ettd sithen pitiis panostaa enemman.
(Kaupunkiympdiristijobtajan haastattelu, kysyttiessi muiden kuin kesivuodenaikojen lumovoimateki-
jﬁisﬂz)

Joensuun ja toritilan markkinointi ja brandiksi tydstdminen on jokaisessa haastattelussa esiin nouseva teema, jonka katsotaan voivan kehittaa alu-
een lumovoimaa. Kaupunkitilan bréndé&misesté annetaan esimerkkejékin kuten eri haastatteluissa mainitut Kuopion torin ‘mualiman napa'ja Turun
Aurajoki. Bréndi- ja markkinointitydsta esitetdan, ettd se voisi Joensuussa kohdistua tietynlaiseen toimintaan, kuten pop-musiikkitoimintaan, urhei-
lutapahtumiin. Mahdollisuuksia néhdaankin erityisesti valtakunnallista huomiota saavien urheilutapahtumien yhteydessé toteutettavissa olevasta
markkinointitydsté.

Kaupunkikeskustan ja torin ymparistdn vélisten toimijoiden yhteistyd toimii hyvin vahvasti kaupunkikehitysyhdistys Virran johtaman yhteisn kautta, ja
Joensuun kaupunki ndkee, ettd keskusta-alueen yrittdjien, seka kiinteistinomistajien kanssa tulisi tehda aktiivisemmin yhteistydtd. Tarvittavan yhteis-
tyon puuttuminen voikin heikentdd ydinkeskustan elinvoimaisuutta, esimerkiksi torialueen eri toimijoiden, kuten vaikkapa perinteisten torimyyjien ja
kivijalkaliikkeiden yrittdjien, tai keskustan kiinteistdjen omistajien ja pop-up-yrittéjien vélinen yhteistydtaso nahdéén télla hetkelld sellaisena, ettd se
ei ole keskustan elinvoimaisuuden kannalta paras mahdollinen.

Elinvoimaiselle torille on myds térkedd hyvd saavutettavuus. Asiantuntijahaastatteluissa kdy ilmi ihmisten kiintyneisyys palveluiden valittémasséa
l&heisyydessé oleviin pysakdintipaikkoihin, ja painotetaan myds maanalaisen toriparkin tarkeyttd tssa suhteessa. Paikallisbussiverkoston liséksi
Joensuun keskustan jalankulkuyhteydet, sekd pydréilyn mahdollistaminen likkumismuotona néhdéén haastateltavien mielesta onnistuneena.

Asiantuntijahaastattelussa nousee esiin palvelumuotoilu, jota hyddyntadmalla voitaisiin tulevaisuudessa kehittéd toritilaa. Palvelumuotoilu on asiakas-
[&htdinen suunnittelumenetelmd, joka auttaa kehittdmaan parempia palveluja ja kokemuksia asiakkaille, ja se perustuu ihmiskeskeiseen suunnitte-
ufilosofiaan ja prosessiin. Palvelumuotoilun tavoitteena on ymmértéa asiakkaiden todelliset tarpeet ja toiveet, seké luoda palveluita, jotka vastaavat
nihin tarpeisiin koko palveluprosessin ajan (Mattelmaki 2015: 27).

TORITILAN LUMOVOIMAN KEHITTAMINEN

Kokemuspohjaiset kehitystarpeet

Arjessaan toritilaa kéyttavien ihmisten kokemuksia torista ja sen muutostarpeista selvitettiin mikrohaastatteluaineistosta. Haastatteluhetkell& maalis-
huhtikuun vaihteessa 0sa haastateltavista koki torin autioksi ja tyhjaksi. Toria kuvailtiin talvisaikaan radikaaleimmillaan karuksi, kolkoksi ja kuolleek-
si. Kokemukseen vaikutti myds kauppahallin rakennustydmaa. Osa haastateltavista piti talven vastakohtana kesédaikaista toria hyvénd, eika sité ollut
heidén mielestdén tarpeellista kehittdd. Suurin osa haastateltavasti koki toritilan kehittémisen tarpeelliseksi kuitenkin myds kesallé.

Rakenteilla oleva ja kesalld valmistuva kauppahalli heratti ihmisissa erilaisia ajatuksia. Osa piti uuden kauppahallin valmistumista hyvénd asiana, joka
tuo torille uutta tarjontaa ja monipuolisuutta seka sisétiloja. Inmiset pohtivat paljon uuden kauppahallin tarjontaa ja moni ei vield tiennyt, mité palve-
luja sinne tulee. Osa olisi toivonut uuden kauppahallin valikoiman olevan enemmén perinteinen. [mi tuli, ettd ihmiset odottavat mielenkiinnolla uuden
kauppahallin valmistumista ja ihmisilld on erilaisia odotuksia sen suhteen.

Esille tuli, ettd moni kaipaisi torille lisé elévyyttd. Sitd kaivattiin esimerkiksi tapahtumien ja erilaisten aktiviteettien sekd taiteen muodossa. Osa toivoi
mybs ihmisid liséé toritilaan ndkymaan ja oleskelemaan. lhmisid haluttiin myds tavata torilla.
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Aineistosta esiin nousevat kehitysideat

Tutkimusaineistosta esiin nousseet kehitysideat on jaoteltu kaupallisiin, tapahtumiin, infrastruktuuriin ja markkinointiin liittyviin ideoihin. Eri aineis-
toissa ja Joensuun keskustavisiossa (2021) esitetéan vaihtelevasti erilaisia ja osin myds samanlaisia ideoita. Aineistoista nousee myds kriittisia aanié
muissa aineistoissa esitettyd kehitysideoita kohtaan, mutta néihin kriittisiin huomioihin tartutaan vasta kappaleessa 4.2.3. Lumovoiman kehittémisen
haasteet. Téssé kappaleessa keskitytédén kasittelemaan mahdollisimman laajasti aineistosta esiin nousseita ideoita.

Kaupallisessa osiossa torille toivottiin lis& erilaista myyntié ja tarjontaa. Mikrohaastatteluissa nousi esille esimerkiksi toiveet erilaisista myyjisté ja
laajemmasta tarjonnasta. Samoin edullisemmat vuokrat torikauppiaille. Samansuuntaisia asioita mainitaan keskustavisiossa. Paikallisuus on esill
haastatteluissa, mikrohaastatteluissa ja keskustavisiossa, joten paikallisten tuotteiden ja [&hiruoan tarjonnan liséémisen voidaan ndhd olevan mer-
kittdvé asia kaupallisuuden kehittdmisessa. Kaupallisista tapahtumista tuli esille joitakin kehitysideoita. Mikrohaastatteluissa nousi esille kehitysidea
iltatorista, jolloin torimyyntid olisi myds ilta-aikaan. Muina kaupallisina sé&nnéllisemmin jérjestettévina tapahtumina voidaan nostaa kehitysideoista
esille kirpputorit ja food court -ravintola-alue, jotka mainitaan seké kaupunkivisiossa, ettd haastatteluaineistossa.

Kaikista tutkimuksen aineistoista nousi esiin tarve tapahtumien lisddmiselle torialueella. Erityisesti mainittiin musiikkitapahtumat ja -esitykset. Kult-
tuurindhtévyyksind ideoitiin myds esimerkiksi taidetta, kuten valo-, dani- ja kuvataidetta seké j&d- ja lumiveistoksi. Mikrohaastatteluissa nostettiin
esiin interaktiivinen taide ja erilaiset tydpajat, joiden kautta paikalliset paésisivét osallistumaan torin visuaalisen ilmeen luontiin taiteen keinoin. Kes-
kustavisiossa (Joensuun Kaupunki 2021) ja asiantuntijahaastatteluissa korostettiin myds asukastoiminnan térkeytta tilan kehittimisessa.

Infrastruktuuriin liittyvia kehitysideoita nousi aineistoista paljon. Uusina pysyvina rakenteina ideoitiin esimerkiksi leikkipaikka, we:eitd ja maksuttomia
penkkejd, siirrettévina rakenteina esimerkiksi luistinrata, kasvi-istutuksia ja uusia torikojuja. ldeoissa nousi esiin myds toivottavia uusia ominaisuuksia
infrastruktuurille, esimerkiksi talvisin torin jadsta ja lumesta puhdistus, penkkien lumesta puhdistus ja kesélla oleskelupaikkojen varjoisuus. Yleisesti
alueen toivottiin olevan l&hempéné ihmisen mittakaavaa eli véhemman aukiomainen ja erityisesti mikrohaastatteluissa korostuivat toiveet alueen
ilmaisten oleskelumahdollisuuksien monipuolisesta parantamisesta.

Asiantuntijahaastatteluissa markkinointi nousi esiin kehitysideana ja pitaa sisall&an niin Joensuun bréndéystd, identiteetin vahvistamista kuin sosiaa-
lisen median nékyvyyden liséé@mistd. Myds yhteistyon lisé&minen markkinoinnissa nousi esille esimerkiksi viestinnan ja tapahtumatoimijoiden valilla.
Markkinoinnin kehittamisesta mainittiin myds Joensuun kaupungin (2021) keskustavisiossa ja mikrohaastatteluissa identiteetin vahvistamisen osalta.

Liikennekulttuurin parantaminen ja eri liikennemuotojen jérkevampi yhteensovittaminen torialueella nousivat esille mikrohaastatteluissa ja keskus-
tavisiossa. Esimerkiksi moottoriajoneuvojen ja séhkdpotkulautojen likenneturvallisuutta heikentévé vaikutus tulisi minimoida. Asiantuntijahaastatte-
luissa ja keskustavisiossa taas pidettiin tirkednd yhteisollisyyden ja osallistamisen lisddmista seké torin yhteistd suunnittelua yritysten, asukkaiden ja
muiden tahojen valill&. Mikrohaastatteluissa ja havainnoinnissa todettiin, ettd ihmiset haluavat tavata toisiaan torialueella, mutta toritilan sosiaalista
kanssakdymisté varten tarjoamissa oleskelumahdollisuuksissa on kehittdmisen varaa. Mikrohaastatteluissa toivottiin myds nykyista rauhallisempia
oleskelumahdollisuuksia torieldman seurantaa varten. Yleisesti elévyyden lisddmisen néhtiin tekevén torista sosiaalisesti turvallisemman tilan sen
kéyttdjille. Mainitsemisen arvoista on, ettd se nousi esille sekd molemmissa haastatteluaineistoissa, etté keskustavisiossa.

Suurin osa esitetyistd kehitysideoista kehittdisi torialueen lumovoimaa kaikkina vuodenaikoina. Esimerkkejé tallaisista ideoista ovat kauppahall, siistit
wc:t, liikennekulttuurin parantaminen ja alueen identiteetin vahvistus. Jotkut ympérivuotisesti toimivista ideoista, kuten iltatorit, tydpajat ja kasvilli-
suuden lisd8minen, saatetaan perinteisesti mieltdé kesdajalla toimiviksi, vaikka niilld on potentiaalia ja kysynt&é myds muina vuodenaikoina. Selkedsti
yksittdiseen vuodenaikaan sopivia kehitysideoita esitettiin ainoastaan talvikaudelle. Néitd ideoita olivat esimerkiksi luistinrata, lumi- ja jadveistokset,
penkkien puhdistus lumesta seka torin puhdistus lumesta ja jadsta.

Kokonaisuudessaan aineistossa esiin nousseet kehitysideat on koottu Taulukkoon 1.

Kehitysidea Kuvailu Haasteet*  Aineistoldhde
Kaupalliset ideat
L Toivottiin esim. liha-, kala-, mauste-, késity6-, vaate-, kasvis ja marjakauppiai- 1.3, 1.4 y
Torikauppiaita ta. Edullisempi paikkavuokra torikauppiaille MH, Visio
. , . 13,2.1,32 -
Kauppahalli Torille rakennettava kauppahallirakennus MH, AH, Visio
- . I L o . 13,4 L
Kahviloita Torialueelle kahviloita, jotka olisivat auki myds iltaisin ja viikonloppuisin MH, AH, Visio
. . . e 1.3
Iltatori Tapahtumaluonteista torimyyntid ilta-aikaan MH
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Kirpputori

Edulliset hinnat
Paikallisuus tarjonnassa
Food Court
Tapahtumalliset
Tapahtumia
Musiikkiohjelmaa

Tydpajoja

Kansalais- ja asukastoi-
minta

Taidetta

Toiminnallisia aktiviteet-
teja

Infrastruktuuri
Luistinrata

Siistit torikojut
L&mpimid sisétiloja

Ei lunta ja j&éta torilla

Penkkien puhdistus
lumesta

Leikkipuisto

Torikojut kévelykadun
reunaan

Siistit we:t

Maksuttomia penkkejd

Jérjestettyja kirpputoritapahtumia
Torimyynnissd edullisia tuotteita
Paikallisia tuotteita ja ruokaa lahialueilta

Ravintola-alue, jossa myds (lasitettuja) terasseja

Isoja ja pienid tapahtumia, eri toimijat voivat toteuttaa matalalla kustannuksel-

la. Mm. opiskelija- ja urheilutapahtumia
Torille musiikkitapahtumia ja esiintyjia

Tydpajoja, joissa voi tehdd omaan kéyttdon tai torille esineitd, kuten osallistua
torille tehtdvén taideteoksen tekoon.

Kansalaistoimintaan liittyvien tapahtumien pé&asy torille matalalla kynnykselld.

Asukastoiminnan lisédminen ja asukkaiden osallistaminen kehitystydhon

Monipuolista taidetta, esim. valo-, illuusio- ja &anitaide, interaktiivinen taide,
jad- ja lumiveistokset, esittéva taide, tilataide

|tsensé toteuttaminen esim. pelien tai leikkien kautta

Torille sijoitettava luistinrata

Uudet yhtendiset ja siistit toriteltat tai -kojut.

Lémpimét maksulliset tai maksuttomat sisatilat. Mahdollistaisivat pi-
dempiaikaisen oleskelun kylmaan vuodenaikaan

Koko torin tai toria halkovien kdvelysuuntien puhdistaminen lumesta ja
jadstd talvella

Penkkien puhdistus lumesta, jotta niilld voidaan istua myds lumisena
vuodenaikana

Leikkipaikka, talvella voi olla myds esimerkiksi lumikinos. Vaihtoehtona
siirrettévat rakenteet kuten karuselli

Torikojujen siirtéminen kévelykadun reunaan talvella. lhmiset liikkuvat
l&hinnd kévelykatua pitkin, joten torikojujen siirtdminen kévelykadun
reunaan voisi liséta asiakkaita

Torialueelle enemmén siistejd, maksuttomia we:eitd

Enemmén maksuttomia penkkejé ja muita istuinpaikkoja torille ja sen
ympdristoon

2. Tapahtumatori 3. Joensuun torikauppa PRETETTITE]

kaupunki

5. Joensuun
kaupunkikeskustan kayttd
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33,35
1.4
13
13,14,2.1,

2.2

11,31,33,
3.4, 4
11,344
11,3.1,3.3
33

11,22,32,4

2.4,3.1,33

11,14, 4
11,22,2.3,4

1.1,4

11,21,23,
24

22,23

11,22

11,23

6. Lasten palvelut

MH, AH, Visio
MH
MH, AH, Visio

AH, Visio

MH, AH, Visio
MH, AH
MH

MH, AH, Visio

MH, AH, Visio, Havain-
nointi

MH, AH

MH, AH, Visio
MH, Visio

MH

MH, AH, Havain-
nointi

MH, Havainnointi
MH, AH, Visio
MH, Havainnointi
MH

MH, Visio, Havain-
nointi
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saavutetavuus
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Kasvillisuutta

Carelicum-korttelin
kehitys

Opasteiden kehittami-
nen

Pydrapysékainnin lisda-
minen

[hmisen mittakaava

Séasuoja

Verkkokaupan nouto-
piste

Markkinointi
Brandays

|dentiteetin ja kulttuurin
vahvistus

Sosiaalinen media

Yhteisty

Muut

Kohtaamispaikka

Yleisesti nahtavaa

Yleisesti eldvyyttd

Julkiset palvelut kes-
kustassa

Yhteisollisyys ja osallis-
taminen

Liikennekulttuurin pa-
rantaminen

Monimenetelmallinen tutkimus kdytdnndssa

Enemmén vehreyttd torille ja sen ympéristddn

Esim. konserttitalon rakentaminen

Opasteiden kehittdminen turisteille ja pysékdintiin
Runkolukittavien pyérépysakaintimahdollisuuksien lisé&minen

Kauppahallin valmistuminen pienentéd torin aukiomaisuutta.

Séasuojan parantaminen esim. katetuilla tiloilla. Kesalla varjoisia istu-
mapaikkoja

Verkkokaupan noutopiste torille tai sen ldheisyyteen

“Farkut, t-paita-ihmisten” -musiikkitapahtumat

|dentiteetin tulisi olla moderni, mutta huomioida paikallinen historia.
Huomiota voisi suunnata esimerkiksi Kalevalaan ja sen tulkintojen mo-
dernisoimiseen

Sosiaalisen median ldsndolo ja nakyvyys

Kivijalkaliikkeet ja tapahtumatoimijat, yhteisty6t kaupunkien valillé

esim. hankkeissa. Kivijalkaliikkeiden yhteistyd pop-up toimijoiden kans-

sa. Tapahtumien ja julkisen liikenteen vélinen yhteistyd

Torilla halutaan tavata muita ihmisia ja toritilan pitéisi mahdollistaa téta
ihmisten tapaamista esimerkiksi luomalla oleskelumahdollisuuksia

Torille tullaan mielelldén katselemaan ja ihmettelemaan seka tapahtu-
mia, rakenteita ettd ihmisid. Alueen tulisi mahdollistaa tdma rauhallinen
torieldman seuranta

Elavémpi tori houkuttelee ihmisid paikalle ja tekee tilasta sosiaalisesti
turvallisemman alueen

Julkisten palveluiden keskittdminen keskustaan mahdollisuuksien mu-
kaan lisaa keskustassa asioimista

Konkreettisesti esim. yhteisékuusi joulun alla, kaupungilla nykyisin
osallisuus- ja vetovoimalautakunta. Alueen yhteissuunnittelu yritysten,
asukkaiden ja muiden tahojen valilla esim. tapahtumatuotannossa

Eri liikkumismuotojen turvallinen yhteensovittaminen. Moottoriajoneu-
vojen ja séhkdpotkulautojen negatiivisten vaikutusten minimointi

MH, AH, Visio
11,12 AH, Visio
1.1,3.2 MH, AH, Visio, Ha-

vainnointi
11,23 AH, Visio
3.2 MH, AH
11,21 MH, AH, Visio
;%, 2.1,2.2, Visio
11,31 AH, Visio
3.1,3.2

MH, AH, Visio
3.2 A
1.4,3.3

AH, Visio
34,354 MH, Havainnointi

MH

MH, AH, Visio
1.1 A
3.2,33

AH, visio
2.3,2.4,3.2,
3.4 MH, Visio

Taulukko 1. Aineistosta esiin nousseet kehitysideat ja niihin liittyvét haasteet taulukkomuodossa. Aineistoldhteiden lyhenteet: MH = Mikrohaas-
tattelu / AH = Asiantuntijahaastattelu / Visio = Joensuun kaupungin (2021) keskustavisio. * = Idean haasteiden sijainti lumovoimakehittdmisen

nelikentéssa (kuvio 1).
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Lumovoimakehittdmisen haasteet

Analyysitydn tuloksena hahmottelimme kehitysideoihin liittyvien haasteiden nelikentén (kuvio 1): taloudelliset tekijét, tilalliset tekijét, sosiaalis-
kulttuuriset tekijét sekd ympérivuotisuuden haasteet. Haasteiden taloudellisiin tekijdihin lukeutuu budjettikysymykset, ostovoimaltaan parempi-
en ryhmien tavoittelun haasteet sekd vuokran alennusten ongelma. Keskustavisiossa (2021) on ehdotettu useita kehittamistoimenpiteitd, jotka
vaativat taloudellista psdomaa. Kuitenkin muun muassa kaupungin edustajan haastattelussa nousee useaan kertaan esiin, ettei taloudellisia
resursseja suurille toimenpiteille talla hetkelld ole. Toisaalta on myds oma haaste (6ytaa ulkopuolista, yksityisté rahoitusta kehittdmishankkei-
siin. Aineistossa toistuu huoli keskustan asukkaiden ostovoimasta ja tarpeesta tavoittaa paremman ostovoiman asiakasryhmia keskusta-alueen
ulkopuolelta. Uusien taloudellisten toimijoiden, muun muassa pop up -liikkeiden houkuttelua haastaa kiinteistonomistajien haluttomuus alentaa
vuokraa.

Nelikentén toisena osana vaikuttavat tilalliset, tilaan sidotut tekijat. Téhan lukeutuu muuntojoustavuuden yllépito, jolla viedddn muutoskehittd-
misessa huomio toritilan kokonaisuuteen: kun toritilaan tuodaan uusia asioita, on tarkeaa pitda huoli siitd, ettei se estd esimerkiksi tapahtuma-
tuotantoa, joka tarvitsee joustavan ja helposti muokattavan tilan. Liséksi toritilaa kehitettdessé on huomioitava torin rakenteelliset haasteet,
esimerkiksi jotkin ehdotetut toimet saattavat olla kohtuuttomia suhteessa toritilaan. Téllaisia ovat muun muassa ehdotukset sulasta torista
talvikaudella, leikkipaikka seka luistinrata. Liséksi on térkeda huomioida kehitysehdotusten vaikutus liikkumismuotoihin ja turvallisuuteen tori-
tilassa.

Kolmannessa osassa, sosiaalis- kulttuurisissa tekijoissa korostuvat tahtotilat, asenteet, turvallisuuden tunne, osallistaminen seké keskusta-
kulttuurin muutos. Kehitystydn haasteena on varsinaisten kehitystdiden tekemisen tahtotilat, jotka ovat eri luonteisia toimijoiden vélilla: kaupun-
kikeskustayhdistykselld on konkreettisia kehitysehdotuksia ja hankeajatuksia, joihin voi olla hankala saada kaupunkitahoa mukaan. Asenteet ja
puhetavat esimerkiksi sosiaalisen median piirissé voivat vaikuttaa tilan kokemiseen ja maérittéa tilan hyddyntamisté. Kehittdmistoimia tehdessé
haasteena on, ettei merkittévésti lisété uusia virikkeitd negatiivisille puhetavoille. On kiinnitettava lisaksi huomiota kehitysehdotusten vaiku-
tukseen turvallisuuden tunteen kokemiseen. Kaupunkikeskustakehityksen osallistamiseen pyritdan tuomaan yhteen asukas-, yritys- ja muita
tahoja, ja haasteena onkin, miten ndmé saadaan nékyvésti esiin, jotta osallistaminen koetaan mielekkééna toimintana. Haasteena on suhteuttaa
kehitystoimet laajempaan keskustakulttuurin muutokseen, jossa kulutuskéyttéytyminen ohjautuu elémyksellisyyteen, verkkokauppojen merkitys
korostuu ja etatyon lisd&ntyminen vaikuttaa keskustassa vietettyyn aikaan sekd esimerkiksi lounaskulttuuriin.

Neljantena osana on ympérivuotisuuden haasteet eli miten tuotetaan ympérivuotisesti lumovoimaa kehittévid ratkaisuja. Ympérivuotisuus on poik-
kileikkaava teema, jossa yhdistyy seké taloudellisia, tilallisia ettd sosiaalis- kulttuurisia tekijoitd. Aineistossa nousee esille torialueen kesdaikainen
eldmyksellisyys ja haasteeksi muodostuu muiden vuodenaikojen lumovoimaisuuden edistdminen. Ympérivuotisuus saa erityistd korostusta Joensuun
lumovoiman kehittdmiskentdssé ja se koetaan keskeisend teemana ja haasteena.

1. Taloudellizet tekijat 2. Tilalliset tekijat

B, Mg byl ot yiLipia

1 Torin rafm|eefise] rajoiies

3, Vatholuksel ks rovevs oden

& Vaikutokeal lyysmeen larvallsaulem

1. Had e e e )

1. INkpgolisen rahgitui s hankints

3. Dsbwoeransmpesn ryhesen hoskultels
&. YEOR30 A 00E E DagEma

Lumovoimakehittamisen
haasteiden nelikenttd
3. Sosiaalis-kulttuuriset tekijal & Ymparivuotisuuden haaste
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Kuvio 1. Joensuun torin lumovoimakehittdmisen haasteiden nelikentta.
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JOHTOPAATOKSET JA SUOSITUKSET

Joensuun torin lumovoimaa kehittiessa tapahtumat ja tapahtumatuotanto ovat keskeisessé asemassa. Laajojen kohderyhmien tavoittamiseksi tapah-
tumatuotannossa tulisi mahdollistaa kaupalliset, ei-kaupalliset ja asukkaita osallistavat tapahtumat. Tapahtumamarkkinointia tulisi kehitta, jotta se
saavuttaisi laajemmat kohderyhmét.

T4ll& hetkelld torialueella painottuu tilan (@pikulku eli lyhytkestoinen tilan kéyttd. Pidempikestoisen tilassa oleskelun lisddminen eldvaittdisi tilaa ja
tekisi siitd lumovoimaisemman. Oleskeluun voidaan kannustaa lisddmélla ja parantamalla esimerkiksi ei-kaupallisia penkkejd, sdalta suojaavia raken-
nelmia ja we-tiloja. Lyhytaikaiseen oleskeluun, eli tall hetkell tyypillisen (@pikulun hetkelliseen pyséyttdmiseen, voitaisiin myds panostaa. lhmiset
voisi saada pysahtyméén katsomaan esimerkiksi taidetta. Erilaisia oleskelua mahdollistavia ei-kaupallisia rakenteita ideoitiin kaikissa tutkimuksen
aineistoissa eli niille on selkedsti tarvetta. Oleskelumahdollisuuksien parantaminen voi liséta oleskelun mé&éraa ja kehittaa toritilan eldvyyttd. Kun tila
olisi eldvampi, se osaltaan ruokkisi oleskeluméraa ja edistéisi myds torin kaupallisten toimijoiden myyntia.

Oleskelumahdollisuuksien liséamiseksi ehdotettiin myds asukkaiden osallistamisen lisddmistd. Asukkaita voitaisiin kannustaa vapaasti ottamaan esi-
merkiksi torin, tai sen vélittoméan lahialueen tilaa haltuun, ja varata tilaa vapaampaa toimintaa varten, kuten esimerkiksi liiduilla piirrettyé katutaidetta
varten. Kaupunki voisi samalla tavalla kannustaa myds torialueen toimijoita joko vapaampaan, tai ohjattuun yhteisollisempaan toimintaan, kasvattaen

alueen orgaanista elinvoimaisuutta. Yhdessd toriympéristdn tekeminen voisi liséta kévijdiden torialueeseen sitoutumista ja paikkaidentiteetin kehitty-
mista.

Kaupallisten toimijoiden, etenkin Pohjois-Karjalan Osuuskaupan, rooli torialueen kehittdmisessa on merkittéva. Monipuolinen kaupallinen tarjonta
liséé torin lumovoimaa. Kaupallisen osa-alueen parantamiseksi on viime aikoina tehty paljon kehittdmistoimenpiteité ja pohdittu erilaisia ratkaisuja,
esimerkiksi pian valmistuva uusi kauppahalli tarjoaa téhén mahdollisuuden. Kehittémistoimenpiteet mahdollisesti jatkossa omalta osaltaan lisaavét
torin lumovoimaa. Haasteena on, miten uudet rakenteet integroituvat nykyiseen toritilaan ja osaksi asukkaiden elinympdristdé ja arkea. Tutkimuksen
aineistoissa tuli myds esille, ettd kaupallisuuden kehittdmisesséd on tarkeda huomioida eri kéyttdjaryhmien tarpeita ja toiveita. Myds kaupallisten toi-
mijoiden p&ésy matalalla kynnyksell4 toritilaan on syytd huomioida.

Ympérivuotisuus tarjoaa lumovoimakehitykselle sekd mahdollisuuden etté haasteen. On hahmotettavissa kaksi tapaa ldhestyd ympérivuotisuuden
haastetta: voidaan vastata suoraan haasteeseen ja ryhtyd kehittdméén eldmyksellisyytté ja tapahtumia muille kuin kesékaudelle, tai vaihtoehtoisesti
voidaan &hestya venyttdmalla jo toimivaksi todettuja lumovoiman kausia. Kéytdnndssd tdma voisi tarkoittaa kesékauden aikaistamista kevatkaudelle
tai mydhentdmistd syyskaudelle, ja siten lisatd ympérivuotisuutta lumovoimatuotannossa. Tapahtumatuotannossa tulisi korostua myds muut vuoden-
ajat kuin kesdkausi ja tapahtumia tulisi olla enemmén ympéri vuoden. Toritilan painopiste on talvikaudella kédvelykaduilla. Tilan kdyton lisdamiseksi
tulisi pohtia painopisteen siirtoa keskemmélle kohti toria, esimerkiksi lis&&mallé torille toiminnallisia elementteja.

Markkinoinnin kehittdminen on olennaista lumovoimaisuuden lisédminen kannalta, silld onnistunut viestinté torialueen toiminnoista voi edist&é sen
kéyttdastetta. Markkinoinnin avulla voidaan myds uudistaa juurtuneita késityksia nykyhetkea vastaavaksi. Identiteetin sekd brandéyksen vahvista-
minen kasvattaa positiivista assosiaatiota toritilaan ja sité voivat toteuttaa niin kaupunki, kaupunkikeskustayhdistys kuin kaikki alueella toimintaa
jérjestévat tahot.

Suosituksemme lumovoiman kehittdmiseen torilla:

*  (leskelun mahdollisuuksia ja sen viihtyisyytta lisaavia tekijoitd, esim. penkit, saaltd suojaavat rakenteet ja kasvillisuus

*  Erikoisbudjetti toriympéristdn kehittdmiseen

» Taiteen tuominen toritilaan

*  Tapahtumatoiminnan lisé&minen ja monipuolistaminen

*  Ympérivuotisuus ldpileikkaavana teemana toritilan eldvdittémisessa

e Laajempien visioiden konkretisoiminen strategioiksi

»  Paikkaidentiteetin ja sen bréndityon ja markkinoinnin kehittdminen yhdessd torialueen toimijoiden kanssa

* Asukkaiden ja paikallisten jérjestdjen osallistaminen torin kehittdmisess ja arkisessa toiminnassa

*  Valmistuvan kauppahallin integroiminen toritilaan ja siihen liittyvén mydnteisen muutoskokemuksen varmistaminen, esim. viestinnan keinoin

e Erityisesti lasten ja nuorten huomioiminen tilan kehittdmisessa
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Liitteet
Liite 1

Haastattelurunko mikrohaastatteluihin:

Kuinka monta kertaa viikossa kéyt torin ja kévelykadun alueella talvella/kev&alla?

Mika tekisi torin ja/tai kévelykadun vetovoimaiseksi niin ettd kévisit sielld useammin talvella/kevaalla? Mitd torilta puuttuu?
Kun kayt torin ja kdvelykadun alueella talvella/kevaalld, kuinka pitk&én keskimaarin vietat sielld aikaa?

Mika saisi sinut viihtyméan talvella/kevaalld pidempéén torilla ja/tai kdvelykadulla?
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Kuinka monta kertaa viikossa kéyt torin ja kévelykadun alueella kesélld/syksyll&?

Mika tekisi torin ja/tai kdvelykadun vetovoimaiseksi niin ett kavisit sielld useammin kesalld/syksyll&? Mita torilta puuttuu?

Kun kayt torin ja kdvelykadun alueella kesallé/syksyll, kuinka pitkdan keskimaarin vietét sielld aikaa?

Mika saisi sinut viihtymaan kesélld/syksylld pidempaan torilla ja/tai kdvelykadulla?

Haastateltavalle esitetyt taustakysymykset:

Sukupuoli (nainen / mies / muu / en halua vastata)

Tydtilanne (opiskelija / tydtdn/virka/tyovapaa / toissd (keskustassa) / tdissa (muualla kuin keskustassa) / elakeldinen / en halua vastata)

Missa kunnan ja kunnan/kaupungin osassa asut?

Liite 2

Mikrohaastatteluissa nousseet kehitysideat, kaikki haastateltavien vastaukset.

Mikéli samaa asiaa ehdotettiin useammin, on se merkitty x-merkilla ja perdssa numerolla, kuinka monta kertaa maininta tehtiin.

Talvikauden kehitysideat

Kaupalliset kehitysideat

myyjid x 9 kauppahalli liha- ja kalatiskit maksuton pysakdinti
kauppahallix 9 kauppahallin tarjonta kuppiloita

kauppahallin limpimét sisétilatx3  kunnolliset joulumarkkinat kohtuuhintainen kahvila
ruokapaikatx 3 joulutoreja aiemmin pienet kioskit

markkinat x 2 kahvila, jossa lmmin sisétila tarjontaa

kahviloita x 2 kivijalkakauppoja g?kukpuptgjvaaEgigrl}brpl;r;kakauilpa,
paikalliset myyjat iltatori, kojuille pidemmét aukioloajat edullisia kauppoja
myyjia (liha, mauste, kala, kdsityd) ~ palvelut

myyjia (kasvis) (dmpimia juomia

Tapahtumat

tapahtumiax 10 jaa- ja lumiveistokset x 2 liikuntaa

musiikkia

Infrastruktuuri
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kojutx 7

lmpimia sisétiloja x 4

ei lunta ja jaéta torillax 3
penkkejd x 3

luistinrata x 2

penkkien puhdistus lumesta
parempi siisteys

havupuita ja viheristutuksia

Muut

torieldméda x 3
eldvyyttd x 3
aktiviteettejax 3

sddx 3

nahtavaa x 2

Kesédkauden kehitysideat

Kaupalliset kehitysideat
kahviloitax

markkinat x 4
tarjontaax 3

myyjid x 3

myyjid (kukat) x2
kauppahallix 2
kirpputorit x 2
ruokapaikkoja torille x 2
torimyyntid syksylle

Tapahtumat
tapahtumiax 12
lavaohjelmaa x 3
musiikkiohjelmaa x 3
esityksid

esiintyjia

Infrastruktuuri
kojutx 4

2. Tapahtumatori

torikojut kévelykadun reunaan

teltta/ kotakahvila

[&mmin kahvila

torille sula kdytava?

puusto saisi kasvaa, vehreytta
valoja

esteeton paasy esiintymislavalle
katettu oleskelualue-/paikka

ihmisten tapaaminen

ihmisia

lyhyempi matka
joulumarkkinoita Saksan tyyliin

jouluvalot keséksi pois

menestyvét kauppiaat
paikalliset herkut
markkinoiden edulliset hinnat
myyjien tempausillat

iltatori

Marttakahvio

kauppoja

kohtuuhintainen kahvila
grillejd

tapahtumia syksylle
taidetta/viihde/kulttuuriaktiviteettia
taidetta

interaktiivinen taide

kulttuuria

ilmaisia istumapaikkoja
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lapsille iso lumikinos leikkipai-
kaksi

apsille liukuméki
pienet puiset kojut
pienet putiikit
jouluvalot
joulukuuset

tekemistd
Keski-Eurooppalaista tunnelmaa
turisteille lisdé infoa

yhdistykset saisi tulla ilmaiseksi
torille esittelemédén itsedén

myyjid (vihannes)

myyjid (marjat, juurekset)

myyjid (luonnonantimet, marjat)
myyjid (jaatelo)

myyjid (vaate)

yrityksia

erikoisliikkeitd esim. leipdkauppa
maakunnan (&hituotteet

elavaa musiikkia

béndeja

livemusiikki

kansalaistoimintaa

kuvataidetta torille sekd tyopa-

joja
siistit vessat

5. Joensuun
kaupunkikeskustan kayttd

6. Lasten palvelut

1. Ydinkeskustan
saavutetavuus
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selked oleskelupaikka, maksuton oleskelutila,  ilmaisia istumapaikkoja ja oles-

penkkejax2 aurinkotuoleja kelutila varjoon
vehreyttdx 2 oleskelupaikka ja tuoleja penkkejd ja varjopaikkoja
pienet puiset kojut isompia puita sdhkopisteita kojuille
parempi siisteys kukkia lisdd tilaa kahviloihin
lapsille ilmainen leikkipaikka kasvit/ruukkukasvit

Muut

ihmisten tapaaminen x 3 vahemman aukiomainen meininkid

sddx2 koiran salliminen mukaan ulkokahvilaan tekemistd

torieldmaa x 2 kokemuksia apsille toimintaa
aktiviteettia x 2 elémyksid vahéisempi mopojen &ani
NtV 2 \yhyempi matka ;/aa:emman uskonnollista toimin-
ihmisia vérejd

Liite 3

Haastattelurunko konsulttiyritykselle:
Millaisena nédet kaupunkikeskustojen nykytilanteen?
Kuinka potentiaalisena ndet kaupunkikeskustojen kehitysmahdollisuudet ja elinvoiman kasvun Joensuussa ja vastaavan kokoisissa kaupungeissa?

Télld hetkelld kaupunkien strategioissa puhutaan paljon osallisuudesta/yhteisdllisyydesté sekd vastuullisuudesta. Miten néité tavoitteita pystytéén
edistdmaan konsulttifirman nakdkulmasta tehokkaimmin?

Mitka ovat keskeisimpid kaupunkikeskustojen elinvoiman mittareita Rambollille?

Mitkd ovat tehokkaita tapoja listd torialueen kéyttoastetta ympérivuotisesti?

Mitka tekijat lisaavat toritilan lumovoimaisuutta/puoleensavetdvyytta?

Mité ndet realistisina kehityssuuntina/mahdollisuuksina Joensuun torille tapahtumallisuuden kannalta?

Mitka tekijdt voivat heikentéa torin lumovoimaisuutta ja/tai elinvoimaisuutta?

Minkélaisia haasteita ndet Joensuun torilla ja sen laheisyydessa?

Miten Joensuussa voitaisiin hyddyntaa palvelumuotoilua torialueen kehittdmisessa?

Millaisena vaikutustekijéné ndet automarkettien ja niiden ympdristdon kasvavien kauppakeskusten lisdéntymisen ydinkeskustojen suhteen?

Joensuun keskustavisiossa (2021) kehitystoimenpiteet on jaettu kategorioihin Palvelutarjonnan parantaminen, Eldvyyden ja viihtyisyyden yllapitami-
nen ja lisdéminen, Liikkuminen, Kaupunkirakenteen uudistaminen seka Markkinointi ja yhteistyd. Minkd/mitkd néet tarkeimpénd elinvoimaisen keskus-
tatorin toteutuksen kannalta?
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Haastattelurunko kaupungin edustajalle:

Mistd koostuu mielestédnne lumovoima? Mitké ovat Joensuun keskustan tarkeimmat lumovoimatekijét?
Miten torin tilalliset ratkaisut tukevat lumovoimaa?

Mitd tavoitteita kaupungilla on tori/keskusta-alueen kehittdmisen suhteen?

Mité kehittdmissuunnitelmia kaupungilla on tori/keskusta-alueelle?

Konkreettisia kehityskohteita?

Mitkd tekijat ja asiat voivat edistad tai hidastaa kehitystyota?

Minka tahojen kanssa kaupunki tekee yhteistydta keskustan ja torin kehittdmiseksi?

Kehitystoimenpiteet on jaettu kategorioihin Palvelutarjonnan parantaminen, Eldvyyden ja viihtyisyyden yllépitdminen ja lisé&minen, Liikkuminen, Kau-
punkirakenteen uudistaminen sekd Markkinointi ja yhteistyd. Mink&/mitké naet térkeimpéna elinvoimaisen keskustatorin toteutuksen kannalta?

Onko kehittdmistoimenpiteitd suunnitteilla tai tehty vision mukaan?
Jos on tehty niin miten ne ovat onnistuneet?

Néetkd kehittdmistoimenpiteet realistisina?

(Onko kaupungin budjetoinnissa huomioitu kehittamistoimenpiteet?)
Kaikki visiossa esitetyt vs. Suunnitteilla olevat toimenpiteet

Onko esiin noussut tekijditd, jotka ovat muuttaneet vision suuntaa?

Miten toria on tarkoitus eri vuodenaikoina kéyttd&? Mité tavoitteita sen kéyttoasteelle on?
Miten eri vuodenajat vaikuttavat torin elévyyteen ja lumovoimaan?

Mita eri vuodenaikoihin sidottuja kehityssuunnitelmia on?

Luistinrata, (jad)taide

Miten tuleva kauppahalli vaikuttaa toriin/torin kehitykseen?

1. Johdanto 2. Tapahtumatori 3. Joensuun torikauppa PRETETTITE] 5. Joensuun 6. Lasten palvelut
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3. Joensuun torikaupan ja -ym-
pariston muutokset - toriyrit-
tajien kokemuksia lumovol-
masta

Eveliina Huusko, Rosa Kallio, Laura Andersson, Miikko Itépuisto, Perttu Nykdnen & Topias Rantanen

MONIMENETELMALLINEN TUTKIMUS KAYTANNOSSA

Johdanto

Tutkimuksessamme keskitymme Joensuun torin kaupankaynnin ja toriympériston muutoksiin 1960-luvulta nykypdivéén asti. Tuona aikana niin Jo-
ensuun tori, torikauppa yleisesti kuin koko kaupan rakenne ovat muuttuneet merkittévésti. Siind missa torin rooli esimerkiksi péivittaistavaroiden
myynti- ja ostopaikkana oli vield 1960-luvulla merkittdva, kuuluu tdma rooli nykypéivéna &hes yksinomaan suurille marketeille ja muille péivittdista-
varamyymaldille. Tori onkin muuttunut yhd enemman paikaksi, johon tullaan viettdméén aikaa ja josta haetaan eldmyksid, kokemuksia seka ostetaan
erikoistuotteita.

Lyhyend taustoituksena mainittakoon, ettd Joensuusta tuli kaupunki vuonna 1848 ja tullausoikeudet kaupunki sai vuonna 1860. Joensuun kaupunki
sijaitsee Pohjois-Karjalassa Pielisjoen suussa. Kaupunki perusteettiin empiren ruutukaavan aikaan ja esimerkiksi Turun suurpalo aiheutti muutoksia
ruutuasemakaavatyypissd, ja ndin alettiin suosia véljad rakentamista sekd leveitd katuja sekd puistoalueita myds Joensuussa. Keskusta-alueen suun-
nittelussa toteutettiin siis ruutuasemakaavaa, eli suorakulmaista katuverkostoa. Joensuun tori sai paikkansa keskustan ytimesta Siltakadun, Koskika-
dun, Kauppakadun ja Torikadun muodostamalle aukiolle. (Kontkanen 2008: 29-30).

Tutkimuskysymyksemme ovat seuraavat:
1. Miten Joensuun torin yrittajat kokevat torikaupan ja toriympériston muutoksen?
2. Miten Joensuun tori on muuttunut viimeisen 60 vuoden aikana?

3. Miten Joensuun toria tulisi kehittaa tulevaisuudessa?

Teoreettinen viitekehys: Lumovoima

Joensuun Kaupunkikeskustayhdistys Ry:n Lumovoimaa keskustaan -hankkeen tavoitteena on lisétd Joensuun keskustan vetovoimaa ja viihtyisyytta
muun muassa eldmyksien ja kulttuurin kautta. Siind missé elinvoimalla viitataan kunnan kasvukykyyn, vetovoimalla sen houkuttelevuuteen muualla
asuville ja pitovoimalla nykyisten asukkaiden tyytyvaisyyteen, lumovoiman ksitteelld tarkoitetaan ennemminkin edukseen erottumista ainutlaatuisen
elamystalouden ja luovuuden avulla. Talla tavoin lisétdan alueen vetovoimaa ja houkuttelevuutta sekd matkakohteena ettd asuinpaikkana. (Lehtinen
2020) Vetovoimatekijoiden kartoittamisen liséksi Joensuun kaupunki teetti vuonna 2020 hankkeen nimeltd Joensuun Keskustavisio. Siind ydinkes-
kustan lumovoiman parantamiseen liittyvid, asukaskyselyista esiin nousseita keinoja késiteltiin esimerkiksi taiteen, valaistuksen, &animaiseman,
tapahtumien, esitysten ja liikuntamuotojen kehittdmiseen liittyen. Kehittémisideointiin osallistui asukaskyselyssd 478 asukasta, erilliseen nuorten
kavelylabrassa 15 opiskelijaa ja yrittajien tyopajassa 40 yrittajad. (Joensuun kaupunki 2021)
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Tutkimuksessamme on kartoitettu Joensuun torin lumovoiman kehittémistd kysymalld haastateltavilta torin kehitykseen liittyvid ideoita. Lumovoiman
késite on osa Joensuun kaupungin brandid, mutta se saattaa olla monitulkintainen eiké vélttdmatta yleistajuinen sana, joten emme kdyttdneet sité
haastatteluissa. Tutkimuksessamme tarkastelemme torin roolia keskustan yhtend keskustan lumovoimaan vaikuttavana tekijénd. Vilkas tori, jossa
myyda&n monipuolisia ja laadukkaita tuotteita, jarjestetddn runsaasti tapahtumia ja muuta ohjelmaa on tutkimuksessamme katsottu lumovoimaa edis-
tavaksi tekijaksi. Osansa lumovoimaan luovat myds esimerkiksi viihtyisd toriympdristd, taide ja valaistus.

HISTORIALLINEN VIITEKEHYS

Kaupan rakennemuutos

Joensuun ensimméiset markkinat jérjestettiin vuonna 1849, siis vasta vuosi kaupungin perustamisen jélkeen. Syysmarkkinat kerésivat tuolloin kokoon
10 000 henked. Kaupungin keskustan kehitys alkoi vauhdittua tdmén jalkeen ensimmaisen asemakaavan laadinnan myGta sekd katuverkoston kehityt-
tyd. Myds kauppatorille alkoi virrata myyjid erilaisine kojuineen. Torikaupasta on myds saanut alkunsa monen menestyneen joensuulaisen liikemiehen
ura. Mydhemmin kauppatoiminta on siirtynyt liikkeisiin kaupungin keskustassa.

Tori- ja markkinakaupan osuus paivittdistavarakaupasta on vahentynyt ja onkin Kontkasen (2008) tutkimuksen mukaan ené alle prosentin luokkaa.
Torin rooli on myds muuttunut kaupan rakenteen muutoksen takia kaupankéynnista enemman performatiiviseksi, eli tapahtumapaikaksi. Torin kaupan-
kéynti on myds muuttunut kausittaiseksi painottuen kesaan. (Kontkanen 2008: 31). Torista on tullut satunnainen ostospaikka, josta hankitaan kausi- ja
erikoistuotteita (Heikkila & Santasalo 2006: 11).

1970-luvun kaupan rakenteellinen muutos muutti myds torin merkitysta ja roolia. Elintarvikkeiden myynti alkoi keskittyd kiinteisiin valintamyymélgihin
ja késitdiden myynti erikoisliikkeisiin, ja ndin torin rooli tarvikkeiden myyntipaikkana véheni. Ostoskeskusten kulta-aika oli 1980 luku, ja Joensuuhun
avattiin Prisma vuonna 1989. (Kontkanen 2008: 9). Sokoksen tavaratalo rakennettiin Joensuuhun vuonna 1968 ja Carlson-tavaratalo avattiin Joen-
suussa vuonna 2007. Tavaratalon rakennuttaminen toi tasapainoa keskustan liike-elmaan linkittden toiminnallisesti Rantapuistoa, vanhoja puukort-
teleita sekd kauppatoria keskenaén. (Piiparinen 2011: 44,51,56).

Keskustan kehittémistydta on tehty jo pitkdén, ja esimerkiksi kdvelykeskustaa suunniteltiin jo 20 vuotta sitten. Suunnittelua ja toteutumista hidasti
1990 luvun lama, jolloin keskustan monet liikkeet joutuivat sulkemaan ovensa. Samaan aikaan kuitenkin automarketit jatkoivat kasvuaan keskustan
ulkopuolella, ja houkuttelivat asiakkaita asioimaan keskustan ulkopuolelle. Keskustan kehittdmisesta tuli entistd trkedmpad, jotta se sdilyttéisi
asemansa kaupungissa. Kévelykadun luomisella oli tarkoituksena nostaa keskustan viihtyisyyttd sekd kuluttajille ettd yrittajille, silld houkutteleva
ympdristd voisi vetdd aiempaa paremmin asiakkaita. Tavoitteena oli muun muassa kohentaa keskustan viihtyisyyttd ja yhdistaa kaupallisesti kahtia
jakautunut keskusta-alue toimivaksi kokonaisuudeksi.

Keskustan kehittémistarpeesta syntyi myds Joensuun kaupunkikeskustayhdistys ry, nykyinen Virta, johon kuului ja kuuluu edelleen alueen yrittajia ja
kiinteistdjé. Yhdistyksen toimenkuvaan on kuulunut tapahtumien ja teemapdivien jérjestéminen seké keskustan yleisilmeen viihtyisyydesté huolehtimi-
nen esimerkiksi talvella jouluvaloin. Kaupunki on antanut yhdistykselle toimivaltaa paéttaa toiminnasta ja tapahtumista seka toimia yhteistydelimend
yrittajien, kiinteistonomistajien ja kaupungin valillé. (Riikonen 2001: 37, 40-43). Kavelykadun toteuttaminen aloitettiin vuonna 1999 ja kévelykatu on
onnistunut kaupallisten palvelujen séilyttdmisessa sekd keskusta-alueen yhtendistdmisessa. Kavelykadun ollessa torin vieressd, on sen néhty tuovan
sinne liséd eloa ja ohjelmaa. (Kontkanen 2008: 31-35).

Torikaupan muutos

Kaupan rakennemuutos on merkinnyt muutoksia torikaupalle kéytanndssa. 1990-luvun talouslaman takia ostovoima yleisesti laski viidenneksen,
muuttaen kulutuksen keskittymista enemmén perushyddykkeisiin ja péivittdistavaroihin erikoistuotteiden sijasta. Saastéva eldmantapa ajoi kulutus-
valinnat painottamaan tuotteiden hintaa laadun sijasta, mika johti keskustan vahittéiskaupan kulutussuosion ja tarjonnan vahentymiseen. Kuitenkin
kulutuksessa on tdmén jalkeen myshemmalld 1990-luvullla alettu painottaa erikoistuotteita ja palveluita luoden kilpailua keskustan ja markettien,
mutta myds paikkakuntien vélille. (Joensuun kaupunki 1997) Torikauppa on edelld mainitun kaupan rakennemuutoksen takia muuttunut myds Joen-
suussa. Torin rooli esimerkiksi péivittaistavaroiden myyntipaikkana on vdhentynyt. Sen sijaan torille tullaan ostamaan erikoistuotteita tai paikallisia
erikoisuuksia.

Toriympéristo

Téssé tutkimuksessa tarkastelemme paitsi itse torialuetta, myds siihen olennaisesti linkittyvid katualueita, kuten Siltakatua ja Kauppakatua torin
kohdalla sekd Keskuskujaa. Nykyisin kyseiset alueet muodostavat torin kanssa yhtendisen kévelyalueen, johon myds torin toiminnot ovat valillé
tarvittaessa levittdytyneetkin. Néin oli esimerkiksi toriparkin rakentamisen ja torin remontin aikaan, jolloin torilla toimivat kojut ja kahvilat siirtyivat
kévelykadun ja Keskuskujan alueille.
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Torin rooli kaupunkitilana ja -ympéristona on Joensuussa keskeinen, kuten on monessa muussakin suomalaisessa kaupungissa. Tori sijaitsee keskelld
Joensuun likekeskustaa. Toisin kuin monessa muussa kaupungissa, on Joensuussa tori pysynyt samalla paikalla kdytédnndssa kaupungin perustami-
sesta asti. Jo ensimméisessé, vuodelta 1848 olevassa asemakaavassa tori on osoitettu nykyiselle paikalleen, joskin silloin vield nykyisté laajempana
kattaen myds nykyisen Vapaudenpuiston korttelin (Kauppatorin ja ympériston asemakaavamuutos 2020).

Vaikka torin paikka on pysynyt samana, on tori itsesséén seké sen ymparistd kokenut suuria muutoksia kaupungin historian aikana. 1960-luvun alussa
tori oli kaupunkikuvallisena ja arkkitehtonisena ympéristona hyvin erilainen. Torin pohjoispuolta reunustivat nykyisinkin paikallaan olevat Siltakadun
varren 1930-1950-lukujen aikana valmistuneet kerrostalot. Lansireunalla korkea Pankkitalo oli valmistunut jo vuonna 1951, mutta sen vieressa olivat
tuolloin linja-autojen terminaalialueena toiminut Keskuskuja seké matala Hankkijan talo. Torin eteldreunalla nykyisen Carelicumin paikalla oli huomat-
tavasti pienimuotoisempaa puutalorakentamista. Torin ympériston korttelit ovat muovautuneet nykyiseen muotoonsa véhitellen. Nykyisen Carelicumin
rakennus valmistui vuonna 1985 (Piiparinen 2011a). Hankkijan talon torin puoleisen paadyn tilalle rakennettiin Pankkitalon pariksi toinen korkea
rakennus, as oy Torinhelmi, vuonna 2003.

Toriympéristd itsessédén on tutkimuksemme ajanjakson aikana muuttunut merkittavésti. 1960-luvun alussa torin Siltakadun puoleisella laidalla seisoi
vield ensimmdinen, puurakenteinen kauppahalli. Ajan saatossa tdma, kuten myds sitd seurannut, vuonna 1968 Koskikadun puolelle valmistunut halli
on purettu, ja parhaillaan jarjestyksessédn kolmas kauppahalli on valmistumassa kutakuinkin alkuperdisen hallin paikalle. Toriympéristdn toimintoja
jailmettd on muovannut esimerkiksi autoliikenteen lisadntyminen ja toisaalta 2000-luvun puolella kévelykeskustan rakentuminen. Ajan saatossa myds
esimerkiksi torin pintamateriaalit, valaistus, kojut sekd muut torin kaupunkiympéristod ja -tilaa osaltaan maarittavét tekijat ovat muuttuneet. Naitd
muutoksia késittelemme tarkemmin jéljempénd.

Kuva 1. Joensuun tori kaupungintalon tornista kuvattuna 1980-luvun alussa. Esimerkiksi etualalla ndkyva Vapaudenpuisto on sittemmin kokenut
suuren muutoksen. Myds tori ja sen ympéristd ovat muuttuneet huomattavasti; esimerkiksi pysakdinti on poistunut torialueelta. (Kuva: Pohjois-
Karjalan museo)

AINEISTOT, ANALYYSI JA MENETELMAT

Haastattelut ja aineistoléhtdinen sisallénanalyysi

Tutkimus on tyyliltd&n empiirinen eli kokemuksia korostava, minkd liséksi tutkimuksessa hyddynnetdén laadullisia eli kvalitatiivisia menetelmid.
Laadullisessa tutkimuksessa kéytetaan esimerkiksi haastatteluita, kyselyitd, havainnointia ja erilaisia dokumentteja. Tutkimuksen haastatteluaineisto
keréttiin puolistrukturoitujen haastatteluiden avulla. Puolistrukturoitu haastattelu eli teemahaastattelu on menetelméné joustava. Keskustelunomai-
nen haastattelu e;malta suunnitellun kysymysrungon ymparillé jattda tilaa késitelld muita haastattelussa esille nousseita asioita. (Tuomi ja Sarajérvi
2018, luvut 1ja3

Koska halusimme tutkimuksessamme selvittdd toriyrittdjien kokemuksia ja tarinoita, koimme haastattelun luontevimmaksi menetelméksi keréta
tietoa. Toteutimme yhteensd kolmen haastattelijan voimin viisi haastattelua Joensuun torilla toimiville tai aikanaan toimineille yrittajille puhelimitse
ja kasvotusten. Yksi haastatteluista oli ryhmahaastattelu, ja neljd yksildhaastattelua. Haastateltavia oli yhteensa kuusi ja he valikoituvat asiakkaan
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ehdottamien henkildiden seka heidan uransa pituuden perusteella. Toriyrittajien uran pituus vaihtelee kahdenkymmenen ja kuudenkymmen vuoden
vélilla. Haastateltavien anonymiteetin vuoksi kdytdmme haastateltavista tunnistetietoja H1, H2, H3, H4, H5 ja H6.

Puolistrukturoidussa haastattelussa on etukéteen valitut teemat ja niité tarkentavat kysymykset. Puolistrukturoitu haastattelu liikkuu avoimen ja
strukturoidun haastattelun vélimaastossa. Siind kysymysten muotoilun ja jérjestyksen ei tarvitse noudattaa niin tarkkaa muotoa kuin strukturoidussa,
mutta siiné on kuitenkin avointa haastattelua tarkemmin etukéteen mietityt teemat ja kysymykset. (Tuomi ja Sarajérvi 2002: 77-78) Tutkimuksemme
haastattelurungon pohjalla on pitkalti tutkimuskysymyksissé esitetyt teemat eli torikaupan muutos ja toriympériston muutos. Néihin teemoihin esitim-
me 9-12 etukéteen mietittyd kysymystd, jotka ovat raportin liitteend. Kysymysten mé&éra riippui siitd, esittiko haastattelija pdékysymysten ohella tar-
kentavia kysymyksid. Haastattelu oli keskustelunomaista, ja haastattelijat saattoivat vélilld pohtia yhdessa haastateltavan kanssa kysymysten aiheita.

Haastattelujen analysoinnissa hyddynnettiin aineistoldhtdista siséllonanalyysid seka teemoittelua. Sisalldnanalyysi on laadullisessa tutkimuksessa
laaja késite, sillé se toimii niin yksittéisend metodina kuin teoreettisena kehyksenakin. Siséllonanalyysid voidaan pitéd myds kattotermind erilaisille
laadullisen tutkimuksen analyysimenetelmille, joista useimmat perustuvat tavalla tai toisella siséllonanalyysiin. Aineistolahtdisessa analyysissé
tutkimusaineistosta pyritadn luomaan teoreettinen kokonaisuus. Ajatuksena on, ettd analysointia ei ohjaa ennalta asetettu teoria, vaan aineistosta
valittavat analyysiyksikdt muodostuvat tutkimuksen tarkoituksen ja kysymysten asettelun pohjalta. Aikaisemmat havainnot, tiedot tai teoriat eivat siis
ole kytkdksissé analyysin toteuttamiseen tai lopputulokseen. (Tuomi ja Sarajarvi 2002: 97) Haastattelujen litteroinneista kirjattiin aluksi ylgs, mihin
muutokset toriympdristdssa ja torikaupassa ovat haastateltavien mielesta kohdistuneet, sekd millaisia kehitysideoita he kertovat. Néihin asioihin
liittyvét virkkeet ovat analyysiyksikditd, jotka toisaalta myds ohjaavat teemoittelun suunnan.

Teemoittelu on yksi analysoinnin vaiheista ja se mielletadn usein varsinaiseksi analyysiksi (Tuomi ja Sarajérvi 2002: 95). Kasilld olevassa tutkimuk-
sessa litteroidusta aineistosta muodostui kuusi teemaa: kaupan rakennemuutos, toriympéristd, torin kaupankéynnin muutos, kauppahallit, likenne ja
kehitysehdotukset. Teemat valikoituivat sen mukaan, mitka aihepiirit toistuivat litteroinneissa, ja liittyykd niihin haastateltavien mukaan muutoksia tai
kehitysehdotuksia, vai molempia. Néiden aihepiirien pohjalta rajasimme tutkimusaineistosta pois muun aineiston, kuten haastateltavien omat seikka-
perdiset uratarinat ja pyrimme vastaamaan teemojen yksityiskohtaisemman tarkastelun kautta tutkimuskysymyksiimme. Teemoihin liittyvat virkkeet
véri koodattiin, jotta kunkin teeman asiat erottuvat toisistaan. Sama virke olisi sopinut useampaan teemaan, mutta tutkimuksen tekija valitsi sen
teeman, johon haastateltavan kommentti eniten Liittyi. Esitimme analysoinnin yhteydessa teemoille kysymyksen, mité muutoksia teemoihin liittyy, entd
millaisia kehitysideoita. Sen mukaan olemme nostaneet litteroinneista teemoja vastaavia virkkeitd. Ndmé teemat ohjasivat myds seuraavassa luvussa
esiteltdvaa dokumenttianalyysid, joten teemoittelulla on nékyva rooli tulosten kannalta.

Kaupan rakennemuutos- teema on haastatteluissa lpileikkaava, silld se selittda haastateltavien kokemuksien taustalla vallitsevia muutoksia torikau-
pasta. Katsomme, ettd késite on ikdan kuin selittdva kattotermi tulokset- osion torin kaupankdynnin muutos- luvussa. Téméan vuoksi se ei saa omaa
osiotaan tulokset osiossa, mutta ilmenee edelld mainitun alaluvun yhteydessd ja on selitetty historiallisessa viitekehyksessé. Samoin toriympéris-

t6- teema ilmenee muiden teemojen yhteydessé, silld se késittdd muutoksia ja kehitysehdotuksia liittyen torialueen visualisuuteen, liikenteeseen tai
fyysiseen toriin. Késitteelld on olennainen paikka tutkimuksessa, joten sen takia sekin on avattu yksityiskohtaisemmin viitekehyksessd, mutta ei ole
eriteltynd tuloksissa. Néin ollen selkedsti erillisind teemoina tuloksiin valikoitui alaotsikoiksi liikenne, torin kaupan kdynnin muutos, kauppahallit, seké
tori- ja keskusta-alueen lumovoima, sillé nditd ei voitu yhdistdd enda suppeammaksi kokonaisuudeksi.

Dokumenttianalyysi ja -aineistot

Tutkimuksessamme on hyGdynnetty tutkimusmenetelména myds dokumenttianalyysid. Dokumenttianalyysissé hyddynnettévalle aineistolle on omi-
naista kirjallinen muoto esimerkiksi kokouspdytékirjoina, lehtikirjoituksina, muistioina, raportteina, piirroksina, verkkosivuina, litterointeina tai suun-
nitelmina (Piergiorgio 2003; Ojasalo ym. 2015). Tutkimuksemme dokumenttiaineistoina olemme hygdynténeet monipuolisesti erilaisia Kauppatorin
aluetta koskevia, kaupunki- ja liikennesuunnitteluun liittyvia dokumentteja. Naihin lukeutuu muun muassa Kauppatorin aluetta koskevia eri vuosilta
olevia asemakaavoitusaineistoja, liikennesuunnitelmia seka torin ja ydinkeskustan alueeseen liittyvid selvityksid ja lausuntoja. Aineistot on hankittu
kéyttéomme Joensuun kaupungin kaavoituksen arkistosta, kaupungin keskusarkistosta seka eri nettilahteista. Kaytetyt dokumenttiaineistot on listattu
l&hdeluettelon yhteyteen.

Dokumenttianalyysissd hyddynnettéva aineisto on saatavilla olevaa valmista aineistoa, joka on mahdollisesti luotu eri kéyttdtarkoitusta varten (Ant-
tila 1998, Piergiorgio 2003; Rapley 2007; May 2011). Analyysimenetelmélle on keskeista jarjestelmallisyyden ja aineiston selkeyttamisen liséksi
tutkimuskysymyksiin liittyvien asiayhteyksien ja lisénakikulmien etsiminen seké apu tutkimusaiheen taustoittamiseen. (Ojasalo ym. 2015) Omassa
tutkimuksessamme dokumenttiaineistojen analysoinnin keskidssa oli vastauksien, taustoituksen ja liséndkdkulmienkin l6ytdminen haastatteluissa
esille nousseisiin teemoihin niitd tdydentéen. Dokumenttianalyysimme oli siis aineistolhtdistd, silld dokumenttiaineistoa ldhestyttiin ennen kaikkea
haastatteluissa esiin nousseiden teemojen kautta. Valitsimme edelld mainitut aineistot niiden haastatteluihin liittyneiden asiayhteyksien, lisénékdkul-
mien, visuaalisuuden seké luotettavuuteen perusteella.

Tutkimusprosessin keskeisié vaiheita olivat aineiston hankinta, analysointi, tulosten tulkinta seka johtopaétdsten muodostaminen. Valittuun kauppato-
ria ja sen &hiympdristod koskevaan aineistoon tutustuttiin yleispiirteisesti - painottaen kuitenkin haastatteluille ominaisia ndkdkulmia huomioinnissa.
Analysoinnissa aineisto pyrittiin valituista nakdkulmista yhdistdméaan haastatteluiden keskeiseen sisaltaon yhteisina teemoina vield rajatummin ja
tarkemmin, loytden yhtéldisyyksié niiden valilld. Kuten myds taustoittamaan kokonaiskuvaa ja l6ytdmaan mahdollisia liséndkdkulmia tutkimusongel-
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maan ja -kysymyksiin. Johtopééttksien muodostamisessa tavoiteltiin syy-yhteyksin ja kokonaiskuvin saamaan vastauksia tutkimukselle. Kéytdnndssé
siis potentiaaliset aineistot luettiin &pi ja kerdttiin niista haastattelujen teemoihin liittyneitd muistiinpanoja, jotka samalla luokiteltiin eri teemojen
alle. Myohemmin ndma kirjoitettiin auki siten, etté niista syntyisi vuoropuhelua haastatteluaineiston kanssa.

Téhén tutkimukseen etsimme jonkin verran myds valokuva-aineistoa Pohjois-Karjalan museon kuva-arkistosta. Naiden etsinté sekd analysointi
voidaan lukea osaksi laadullista tutkimusta, silld kuvista pyrittiin loytdmaan muuta tutkimusaineistoa tukevia esimerkkeja sekd mahdollisia sellaisia
torialueen muutoksen esimerkkeja, jotka eivat olleet muissa aineistoissa tulleet vastaan. (Alasuutari 2012: 26). Havaintoja pyrittiin pelkistiman
siten, ettd teoreettismetodologisena nékdkulmana pysyi muutenkin tutkimuksessa kéytetty viitekehys eli kéytdnndssa etsittiin olennaisesti torikaupan
ja toriympériston muutoksia parhaiten kuvaavia valokuvia (Alasuutari 2012: 31-32). Koska tutkimuksemme keskidssa olivat kokeneiden torikaupan
yrittdjien haastattelut, korostuivat niisté nousseet teemat myds valokuvien valinnassa. Kuvista onnistuttiinkin (6ytdmaan torialueen muutoksia hyvin
kuvaavia esimerkkeja ja niisté saatiin uuttakin valotusta esimerkiksi liikenteellisiin muutoksiin, kuten linja-autoterminaalin ja -aseman aiempiin sijain-
teihin, seké vuosilukuihin.

TULOKSET

Liikenne

Keskeisimpid likenteellisid muutoksia torilla ja sen ldheisyydessa ovat olleet kévelykatujen perustamiset seké pysakdinnin uudelleenjérjestdminen.
Ensimmaiset suunnitelmat ja selvitykset kévelykeskustasta tehtiin jo 1970-luvulla.

"Ensimmdinen virallinen suunnitelma Joensuun keskustaan perustettavasta kivelykadusta esiintyi
vuonna 1976 laaditussa litkennesuunnitelmassa. Kavelykatu oli suunnitelman eviis merkittivimmisti
tavoitteista -- Kivelykatuajatusta perusteltiin niin viibtyisyyden, turvallisuuden kuin keskustan toimin-
nallisunden kobentamisella.” (Piiparinen 2011a: 59)

Vuoden 1976 suunnitelmassa oli jo tavoitteena Kauppakadun muuttaminen kévelykaduksi lahes koko pituudeltaan (Torialueen ja kavelykadun yleis-
suunnitelma 1985).

1990-luvulla torin luoteiskulmalla osa kauppakadusta oli ollut kdvelyalueena, ollen suosittu oleskelu- ja kohtaamispaikka etenkin keséisin esiinty-
mislavan yhteydessé. Se oli todettu melko onnistuneeksi torin toiminnalliseksi laajentumiseksi, vaikkakaan fyysisesti sitd ei madritelty kovin katu- tai
torimaiseksi (Joensuun keskustan... 1997). Kaksi haastateltavaa muistelee, kuinka omat kojut saivat aikoinaan olla kévelykadulla (H3 & H4). Kojut
olivat paremmin ohikulkevien ihmisten saavutettavissa, kuin nykyisin varsinaisella torilla, jota eréén haastateltavan mukaan harvemmin kéytetaan
kauttakulkureittina (H4).

Kokeiluluontoisten kévelykatujen jélkeen varsinaista kdvelykeskustaa ja ensimméisia pysyvié kévelykatuja suunniteltiin kuitenkin vasta 1990-luvun
loppupuolella. Kauppakadun osuus Niskakadun ja Suvantokadun vélillé katsottiin suunnitelmissa sopivimmaksi ensimméiseksi kavelykaduksi (Ne-
valainen 1996). Yrityskyselyssa kavelykatuvaihtoehdoista eniten kannatusta sai Kauppakadun hieman lyhyempi osuus vélilld Niskakatu-Siltakatu.
Vuoden 1997 keskustan kehittdmisen selvityksessa todettiin myds vield tuolloin torin kupeessa sijainneen paikallisen linja-autoliikenteen keskus-
taterminaalin olevan toiminnallisesti hyva, mutta kaupunkikuvallisesti huono (kuva 2). Tamén torialueen liikenteellistd muutosta mainiosti kuvaavan

terminaalin olemassaolon ja summittaisen ajanjakson huomasimme vasta valokuvista, joista yksi on téhén liitettyn.
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Kuva 2. Joensuun Keskuskuja ja Tori vuonna 1982. Keskuskujalla toimi tuolloin paikallisen linja-autoliikenteen keskustaterminaali.
(Kuva: Pohjois-Karjalan museo)

Autoliikennevaltaisuus ndkyi 1990-luvun loppupuolella torin ympéristdssd monin tavoin. Esimerkiksi Siltakadun ja Rantakadun liittyma oli vield leved
ja monikaistainen liikennevalo-ohjattu liittyméd nykyisen kiertoliittymén sijaan. Se oli myds keskustan vaarallisin kohta autoliikenteelle. Myds perusva-
laistuksen roolina oli nimenomaan ajoratojen valaiseminen. (Joensuun keskustan... 1997) Kavelykeskustan rakentuminen kesti pitkdén; ensimméisten
kével¥katuosuuksien rakentaminen ja paikallisbussipysékkien siirtaminen katujen varsille venyi 2000-luvun alkuun (Joensuun kévelykeskustan...
2002

Liikennejérjestelyiden muutokset ovat vaikuttaneet torin kaupunkikuvaan oleellisesti. Erds haastateltavista muistelee, etté tori oli ikdén kuin toisin
pain nykyiseen verrattuna (H3). Haastateltavat nostivat toriympariston muutoksissa esiin muun muassa parkkihallin ja kévelykadun rakentamisen.
Parkkihallista nousi keskustelua kahdessa haastattelussa, puolesta ja vastaan (H3 & H4). Toinen parkkihallin maininneista haastateltavista kertoi,
ettd parkkihallin myoté autot ovat hévinneet kadun varsilta, ja parkkihalli néyttéé vetdvén autoja. Haastateltava nakee hissiyhteyden parkkihallista
torille ja valmistuvaan kauppahalliin kdtevénd. Hén on myds todennut, etté parkkihallin maksullisuus aiheuttaa joissakin ihmisissé paheksuntaa, vaik-
ka kyse olisi vain eurosta. (H3)

Toinen parkkihallin maininnut haastateltava nékee kulkuyhteyden autolla toriympéristddn haastavana, jopa rajoitettuna, vaikka torille padseekin
ajamaan. Toriympdristdssé ei ole kunnollisia parkkimahdollisuuksia, miké tekee kévelymatkasta torille pitkdn. Samoin kulkuyhteys toriparkista ylds
hissilla ja takaisin parkkihalliin koetaan haastavaksi etenkin liikuntarajoitteisia ajatellen. Haastateltava toivoo, ettd uuden kauppahallin viereen tulisi
parkkimahdollisuuksia etenkin ikdéntyvid ihmisié ajatellen, ettei autoa tarvitsisi jattaa kilometrin paghan. (H4)

” Ei se 00 kiva ainakaan vanhempien ibmisen sitten, nuoremmathan mennd tempoo sitten sinne tuota
sillé tavalla” (H4)

Torin alle sijoitettavan pysdkdintilaitoksen suunnittelu alkoi saada alkusysdystéén 1980-luvulla, kun pysakdintipaikkojen todettiin olevan hyvin ruuh-
kautuneita ja tyhjien paikkojen etsimisen todettiin aiheuttavan muun muassa autoilijoiden jatkuvaa korttelikiertoa. Myds kevyen liikenteen koettiin
olevan hankaluuksissa kasvavan liikenteen seassa. Keskustan likennesuunnitteluun oli vield tuossa vaiheessa esill useita vaihtoehtoja. (Yleissuun-
nitelma 1985)

1990-luvun lopussa torin alle sijoitettavaa pysakdintilaitosta alettiin suunnitella toden teolla. Tavoitteena oli esimerkiksi parantaa keskustan kilpailu-
kykya automarketteihin verrattuna seka vapauttaa kdyttdmatonté rakennusoikeutta torin léheisistd kortteleista. Rakennusprosessin todettiin pitdvén
siséllaan haasteita lGyhén maaperan vuoksi seka edellyttavan pohjaveden pinnan véliaikaista laskemista. (Joensuun torinaluspysékainti, hankesuunni-
telma 1998)

Toriparkin kaavoittaminen ja rakentaminen osoittautui kuitenkin pitkdksi prosessiksi. Vuonna 1999 kaupunginvaltuusto teki paatoksen kéynnistaa
asemakaavamuutoksen laadinnan Kauppatorille. Tdmén kaavamuutoksen yhtend tavoitteena oli toriparkin rakentaminen. Lopulta Kauppatorin alueen
asemakaava saatiin ehdotusvaiheeseen kuitenkin vasta vuonna 2007 hylkayksien ja uudelleenkaynnistamisien jalkeen. (Joensuun kaupungin kaavoi-
tus 2007; Joensuun kaupunginvaltuusto 2003) Toriparkin rakentaminen mahdollistui lopulta vuonna 2010, kun KHO hylkési kaavasta tehdyt valitukset
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(Hamélainen 2010). Kaavassa edellytettiin, ettei toriparkin rakentamisvastuu ole kaupungilla.

Vuonna 2014 solmittiin aiesopimus kaupungin ja Skanska oy:n vélilld toriparkin rakentamiseksi. Sopimus kuitenkin purettiin vuoden 2016 kevéélla
hankkeen taloudellisiin haasteisiin vedoten. (Vaindma 2016) Skanskan kanssa tehdyn sopimuksen kariuduttua kaupunki solmi kesalla 2016 sopi-
muksen PKO:n ja kanssa toriparkin toteuttamiseksi. (Jormanainen 2016) Tamén sopimuksen tuloksena nykyinen toriparkki saatiin rakenteille ja se
valmistui vuonna 2018.

Torialueen liikenteeseen liittyen nostettakoon haastatteluista esiin vield muutama mielipide. Erds haastateltavista pohti, ettd torinhan pitéisi olla
keski-Euroopan tyyliin agora, eli kaupungin keskus, ja sité se oli Joensuussakin ennen vanhaan (H2). Muutama haastateltava pohti kévelykadun raken-
tamisen ja parkkipaikkojen vahenemisen kaduilta hiljentaneen myds keskustan likehuoneistot (H2, H6). Keskusta on "hyytynyt” liikenteen vahennyttya
(H6). Taman tekstin kirjoittaja muistelee asioineensa vuoden sisadn erdén keskustassa sijainneen liikkeen loppuunmyynnissa. Liike aikoi avata uudet
tilat Prisman rakennukseen, silld keskustan toiminta ei enda vetényt asiakkaita. Inmiset keskittyvat asioimaan kaupungin ulkopuolelle automarkettei-
hin, jossa parkkipaikat ovat kaupan vieressa. Luonnollisesti silloin myds keskustassa sijaitsevat liikkeet sijoittavat liiketoimintansa néihin vetovoimai-
siin paikkoihin. Yksi haastateltavista huomauttaa, ettd sakko-ongelmat hankaloittavat asiointia keskustassa. Toisaalta hén kuitenkin kiittaé keskustan
Sokoksen ja Citymarketin parkkitaloja, jonne auton saa pysakoitya myos Lahelle kauppoja ja toria. (H6)

Torin kaupankdynnin muutos

Nykyé&én vuonna 2023 kaupankéynnin muutoksesta Joensuun torilla oltiin yhtd mielta - se on hiljentynyt. Siind missd ennen torilla oli, jos jonkinlaista
kauppiasta ja kojua seké puheensorinaa ja vilinaa, erés haastateltavista kuvailee, etta nykyinen torieléma on "hiljentynyt dramaattisesti” (H2). Toinen
haastateltava ilmaisee oman torikojumyyntins olevan nykyaén lhinné harrastelutoimintaa, silld torikaupasta ei saa enad elinkeinoa (H3). Kolmas
pohtii, minne ihmiset ovat hévinneet. Etenkaan ndin talviaikana torilla ei ndy péivésaikaan juuri ketddn. Ennen ihmisid oli kojuilla jonoksi asti. Jotakin
viriketta torille pitéisi saada, haastateltava tuumaa. (H4)

” --ja munaltaki ku joku tulloo kulkukauppiaski kaymdd torilla sanoo ei tule tinne toista kertoo se on
niin hiljane.” (H3)

1990-luvulla tehdyn keskustainventoinnin yhteydessa tori on néhty keséaikaan suosituksi kaupunkitilaksi, ollen taynnd ihmisi ja siséltden eri aktivi-
teettejd, kuten ohikulkua, esityksié ja kahvittelua seka torikauppaa. Torikahvilat ja torilava oli todettu keskeisimmiksi kesdajan kohtauspaikoiksi. Tal-
visin taas toria oli pidetty [&hes autiona, kuitenkin viikonloppujen mydhéisiltojen ollessa aktiivisia l&pi vuoden. Nuoriso on suosinut eri torin osia koh-
taamispaikkoina eri vuodenaikoina: keséisin torilavan edustaa, syksyisin ja kevéisin taas torin pohjoislaidalla sijaitseva lehmuspuustoa. (Nevalainen
1996) Viela 2000-luvullakin tori on ollut suosittu kohde erityisesti keskikesalld (Martikainen 2010: 256). Vuoden 2010 tienoilla Joensuun kaupungin
tekniselle virastolle on rekisterdity vuosittain 50-70 erillislupaa vaatinutta tapahtumaa (Martikainen 2010: 273).

Haastateltavat muistelevat aikoja, kun torilla oli hedelmd- ja vihanneskojuja, marjojen myyjid, viskakoju, vaatteiden myyjid, makkarakojuja ja grilleja,
jadtelokioskeja, rukkaskauppias ja kahviot, joissa myytiin muun muassa Viipurin rinkelia, viinereité ja piirakoita (H1, H2, H3, H4, H5 ja H6). Haastatel-
tavat muistelevat torilla olleen myds oravan nahkojen ostajaa ja hevosten vaihtokauppaa (H6).

Joensuun torilla on vuosikymmenten aikana myyty monenlaisia tuotteita. Joensuun kaupungin teknisen viraston mukaan rekisterdityind myytavind
tuotteina vuosimyyjien tarjoamina ovat olleet esimerkiksi vuosien 2000-2012 aikana tekstiili-, késityd-, leipomo-, kala-, paperi-, tuorevihannes- ja
kahviotuotteet. Myds makeistuotteita, marjoja, hilloja, vadelmia, herneitd, juureksia, avomaan kurkkua, perunaa ja naurista, sieniné kanttarelleja ja
suolattuja haapasienié, arpoja ja koruja, laukkuja seka ruokaa on rekisterdity tuotteina. (Martikainen ym. 2010: 268 & 273) Markkinoiden aikaan tuo-
tevalikoima on ollut m&éréajoin laajempi, mainittakoon esimerkiksi vaatteet, tydkalut, sisustustekstiilit, kalastus-, siivous- ja hiihtotarvikkeet, musiik-
kituotteet, koiran- ja hiustenhoitotuotteet seké lelut (Martikainen 2010: 273).

Palaten vakituisempaan torimyyntiin, on vaatteista esimerkiksi myyty kenkié kauppatorilla vuosien 1951-1984 toimineessa kenkékaupassa ja keséisin
pipoja, villasukkia ja pitsiliinoja (Martikainen 2010: 266-267). Ruoan myyntiin keskittyneissa yrityksissa on ollut muun muassa vietnamilainen ravin-
tola ja kalaruokaa tarjoava muikkuruokala 2000-luvun alussa (Martikainen 2010: 254-255). Ruokaa on myyty myds eri vakiintuneiden kauppiaiden
toimesta tuotteina ajallisesti vaihdellen. N&ihin on kuulunut esimerkiksi karjalanpiirakoita, Suomen laajimmalla valikoimalla, makkaraa, kotileipomon
piirakoita ja kalatuotteita (Martikainen 2010). Myds vuodesta 1997 lahtien keski-ikaisessé kauppahallissa on myyty liha- ja kalatuotteita (Martikainen
2010).

Tuotteina on myyty yksittdisten myyjien toimesta myds musiikkituotteita, kuten tallenteita vuosina 1983-2009 markkinoilla (Martikainen 2010:
192-193). Vuodesta 1998 ainakin vuoteen 2009 asti toimineilla, keséisin jérjestetyilla maakunnan perinteend pidetyilla torikirppiksillé on myyty taas
kierratystuotteita, kuten vaatteita (Martikainen 2010: 271-272).

Ennen torille tuli myyjid maaseudulta ja heille oli erikseen omia pytia. Nyt "maalaisia” ei enad juurikaan nay torilla, erds haastateltava pohtii (H5).
Kesén sesonkiajan torikauppiaista ulkopaikkakuntalaisia on kuitenkin aiemmin vuoden 2010 aikoihin todettu olleen noin puolet silloisen torin jérjes-
tyspédllikon arvioinnin mukaan (Martikainen 2010: 257). Torimyyjille oli haastateltavan mukaan varattu aikoinaan kaupungin puolesta puisia poytia.
Nykyisin torilla on telttaruutuja, joihin pystytetdén teltat. (H1)
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Myyntipaikkoihin liittyen, ovat ne aiheuttaneet aiemmin huomattavia erimielisyyksié torikauppiaiden ja Joensuun kaupungin teknisen viraston valil-
&, ennen vuonna 1994 muodostettua sopua. Tuloksena esimerkiksi toripaikkojen vuokrat yhdenmukaistuivat ja paikan vuokraaminen vain viikoksi

kerrallaan mahdollistui. 2000-luvun alkupuolella on esitetty myds toivomuksia paikkojen maéraaikaisista vuokrista kes&ajaksi. (Martikainen 2010:
248-249,257)

Joensuun kaupungin teknisen viraston mukaan vuosipaikkoja myynnille oli varattu yhteensé 66 ja kaikkia paikkoja 250 vuonna 1995. Vuosien
2000-2012 aikana vuosipaikkalaisten maara vaihteli 22-31 valilla. Péiva- ja viikkopaikkoja vuokrattiin vuosittain 2200-2500 vuoden 2010 aikoihin.
(Martikainen 2010: 273)

Erés haastateltava muistelee, kuinka aikoinaan markkina-aikana tori oli niin tdynna, ett torikojuja oli jopa kaduilla (H3). Tamén asian vahvistaa
osaltaan oivallisesti valokuva 1980-luvun alusta (kuva 3). Vuoteen 2010 asti neljésti vuodessa (tammi-, huhti-, syys- ja marraskuu) jérjestettaville
markkinoille on osallistunut keskimérin noin 100 torimyyjaa (Martikainen 2010: 273). Toisenlaisena markkinana toimineessa torikirppiksess taas
myyjid on ollut vuosittain vaihdellen 100-300 - ulkopaikkakuntalaisten kattaen osuudeltaan noin puolet (Martikainen 2010: 271-272). Nykyisin tori
on vain puolillaan markkinoiden aikaan (H3). Rivien valistd on tulkittavissa, etta asiakkaiden vahyys harmittaa toriyrittajid. Torin myynti olikin rahal-
lisesti huipussaan 1980-luvulla. Kauppiaiden méara nousi vield hetkellisesti 1990-luvun laman aikaan, mutta myynti on véhentynyt hyvin selkedsti.
(Martikainen 2010: 257-258)

"Sielld ois kiva olla myymissi, kun ois asiakkaita joillekka myya.” (H4)

Kuva 3. Markkinoilla riitti talvellakin myyjié ja asiakkaita 1980-luvun alussa. (Kuva: Pohjois-Karjalan museo)

Menneina vuosikymmenind torikauppiaina oli vérikkaité persoonia, jotka loivat omanlaisen tunnelman toriympéristddn. Vuosien saatossa yrittdjékol-
legoita on painunut "turpeen alle", eikd haastateltava usko, ettd uusia yrittajid enéa tulee toriyrittdjiksi. (H3) Kahden haastateltavan mielesta kahviot
ovat pitaneet toria ylla (H2, H6).

"Kylli ibminen tulee kahville, tekevit muita sitten ostoksia samalla.” (H6)

Nykyisin torilla sijaitsevat Pdivdnurmen kahvio sekd Marttakahvio. Vuodesta 1981 toiminutta Pdivanurmen kahviota ja vuodesta 1974 toiminutta
Marttakahviota luonnehditaan legendaarisiksi Joensuun maamerkeiksi, joissa tutut tapaavat toisiaan ja ovatpa toimintaa kéyneet ihastelemassa myds
julkisuuden henkilgt. (Lappalainen 2021, Marttakahvio 2023, H2, H5, H6)

Asiakaskunnan muutoksesta ollaan montaa mieltd, riippuen keneltd sité tiedustelee. Osa haastateltavista kokee, etté asiakaskunta on muuttunut.
Useampi haastateltava nostaa esiin ulkomaisten turistien lisdantyneen merkityksen torin vilkkaudessa. Korona-ajan rajoitteet osoittivat sen, kun
ulkomaalaisten virta hiljeni (H3). Myds ulkomaalaisten rooli asiakkaissa tulee esille jo 1990-luvulta lahtien, torin ollessa pidettyné osana Joensuun
identiteettia matkailun ja kulttuurin osalta (Martikainen 2010: 248). Turisteina torilla on ollut erityisesti saksalaisia ja italialaisia ainakin aiemmin
(Martikainen 2010: 255). Turistit ovat nostaneet tiettyjen tuotteiden, kuten tuliaisten ja vaatteiden myyntid ainakin vuosien 1996 ja 2010 vlisena
aikana (Martikainen 2010: 256). Ulkomaalaisten asiakkaiden takia myds kielitaidon osaaminen korostuu nykyéan torimyynnissé (H2). Toiset ovat sita
mieltd, ettd asiakaskunta ei ole muuttunut, ja etté vakioasiakkaat palaavat aina uudelleen asioimaan. Tori on paikka, jossa maailmalle opiskelemaan tai

1. Johdanto 2. Tapahtumatori 3. Joensuun torikauppa PRETETTITE] 5. Joensuun 6. Lasten palvelut
kaupunki kaupunkikeskustan kayttd




42 Monimenetelmallinen tutkimus kdytdnndssa

toihin l&hteneet nuoret palaavat aikuisialla tapaamaan tuttuja. Tori ja etenkin sielld sijaitsevat
kahviot ovat joensuulaislahtdisille tarkea kohtaamispaikka. (H2, H5 ja H6)

Haastateltavat nostavat esiin myds asiointiajankohdan ja asiakaskunnan intresseissé tapah-
tuneen muutoksen. Aikoinaan toriyrittdjan pdivé alkoi jo viideltd, ja ensimméiset asiakkaat
saapuivat kuudelta aamukahville ennen téihin menoa (H5). Joku vuosi oli niinkin, etté tori

oli ainoa paikka, josta Joensuussa sai pyhanékin kahvit (H6). Nykyisin asiakkaat suuntaavat
torille vasta aamukahdeksan ja kymmenen vélill, sunnuntaina vasta puolen péivén aikaan
(H5). Torille ei tulla mydskéan enad samassa tarkoituksessa kuin aikoinaan, eli esimerkiksi
ostamaan rukkasia tai vihanneksia. Eréds haastateltava pohtii, etteivat nykyihmiset taida ostaa
enad torilta vaatteita (H2), ja toinen toteaa nuorten shoppailevan mieluummin netissa (H3).
Nykyéén ihmiset suuntaavat asioimaan kaupungin ulkopuolella oleviin isoihin marketteihin.
Ennen Citymarkettien ja Prisman tuloa kaupankaynti oli aivan erilaista, kuten pari haastatelta-
vaa toteaa. (H5 ja H6)

Marketit ovat toden totta sydneet torin osuutta erityisesti paivittdistavaroiden myynnista

niin Joensuussa kuin muuallakin. Martikaisen teoksessakin haastatelluista pitkdn linjan to-
riyrittdjistd useampi arveli myynnin laskun syyksi suuria marketteja. Ne pystyvat esimerkiksi
myymadn mansikkaa ja perunoita toria halvemmalla. (Martikainen 2010: 258) Osuuskaupat
ovat olleet olemassa jo 1900-luvun alusta l&htien kilpaillen yksityisten kauppojen kanssa
(Martikainen 2010: 217). Varsinainen péivittaistavarakaupan keskittyminen alkoi Joensuus-
sakin vahitellen 1960-luvulla ja alkoi pikkuhiljaa vaikuttaa heikentdvasti torin paivittéistava-
ramyyntiin. Ensimméinen marketin tyyppinen elintarvikekauppa, Vatruska, avattiin Torikadun

= - varteen vuonna 1972 (Martikainen 2010: 216). Myynnin osalta Suomen toreille on kuitenkin
Kuva 4. Martta Kahvio vuonna 1984. muodostuneet omat erityispiirteensé ja painotuksensa. Joensuun torilla vihannesten osuus
(Kuva: Pohjois-Karjalan museo) myynnistd oli vuonna 2006 Suomen pienin, mutta piira-

koiden ja leivonnaisten osuus taas oli suurin. (Heikkil
& Santasalo 2006: 10, 30) Vaikuttaakin siltd, etta torit
voivat myynnin osalta sdilyttdé jonkin verran asemiaan
erikoistumisen avulla.
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torilla. Monen liiketoiminta on &htenyt liikkeelle vaati-
mattomista puitteista, mutta suosion myita liiketoiminta
on kehittynyt ja vakiintunut osaksi Joensuun torin kuvaa.
Yksi haasteltavista nostaa esiin yhteiskunnan sosiaali-
turvan muuttumisen. Ennen sosiaalitukia torikauppiaak-
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on yrittdjien sanojen mukaan asiakkaat, tuttujen ja
tuntemattomien kanssa seurustelu (H1, H3 ja H).

Itse kaupan kannattavuudenkin on esitetty yksittéisen
torikauppiaan osalta riippuvaiseksi kanta-asiakkaista
(Martikainen 2010: 261). Torikaupalla ei mydskaan teoksessa vuonna 2003 haastatellun mukaan rikastu, vaan tulee toimeen juuri ja juuri (Martikainen
2010:261). Osa tulee pitkienkin matkojen takaa, ja vaikka asiakaskunta onkin hiipunut, eiké torikauppa enéa lyd leiville kuten aikoinaan, rakkaasta
elaméntydstd on hankala luopuakaan (H1, H3 ja H4).

Kuva 5. Vihanneskauppaa Joensuun torilla vuonna 1992
(Kuva: Pohjois-Karjalan museo)

Kauppahallit

Kauppahallia voidaan pitaa itse torialueen tarkeimpéna rakennuksena. Joensuussa kauppahalli on ollut térked osa toriympéristdd, vaikka kauppahallin
paikka on historian saatossa vaihdellut eikd kauppahallia aina ole torilla ollutkaan. Vanhin, kansallisromanttista tyylid edustava ja puurakenteinen
kauppahalli (kuva 6) valmistui torille vuonna 1902 ja vuonna 1928 sité laajennettiin paadyistaén liséosilla (Piiparinen 2011b.) Vanhimman kauppa-
hallin purkaminen mahdollistettiin vuonna 1961 hyvéksytyll& Joensuun | ja Il kaupunginosien asemakaavamuutoksella. Kyseinen asemakaava kattoi
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huomattavan laajan alueen, kdytanndsséd koko pohjoisen ruutukaavakeskustan. Kaavassa kauppahallin paikka osoitettiin olemassa olleen hallin paikan
sijaan torin etelélaidalle, Koskikadun varteen. Ratkaisua ei ainakaan asemakaavan selostuksessa olla millaén tapaa perusteltu. (Joensuun kaupunki
1961.)

Kuva 6. Vanha kauppahalli kuvattuna arviolta 1950- tai 1960-luvulla. Siltakadun varren 1930-1940-luvuilta olevat liikerakennukset seisovat jo
nykyisilld paikoillaan. Kauppahallia ympérdiva toriympéristd sen sijaan pdytineen ja sorapintoineen néyttaa huomattavan erilaiselta nykyiseen
verrattuna. (Kuva: Pohjois-Karjalan museo)

Vuoden 1961 asemakaavan mukainen, Koskikadun puolella sijaitseva uudempi kauppahalli valmistui vuonna 1968 (kuva 7). Arkkitehtonisesti uudempi
halli oli aivan erilainen kuin vanha Kauppahalli, ja se edusti puhdasta ja pelkistettya modernismia. (Piiparinen 2011b.) Uudempi halli tarjosi kuitenkin
ajanmukaiset ja kaytanndllisemmat tilat kaupan lisaksi myds esimerkiksi taksiautoilijoille, vaestdnsuojalle seka torivalvojille (Martikainen 2010: 172,
242). Vanhan kauppahallin purku vuonna 1969 oli ensimmainen merkittéva rakennussuojelukysymys Joensuussa. Vaikka hallin séilyttaminen ei tuona
aikana saanut taakseen merkittévaa kansanliikettd, hallilla oli kuitenkin paljon puolustajia niin kansalaisten, arkkitehtien kuin kaupunkiorganisaation
keskuudessa. (Piiparinen 2011b.) Tama kertoo siité,
ettd vanhan kauppahallin merkitys oli monellakin tapaa
suuri.

Siind missd vanhaa kauppahallia on Joensuussa kaivat-
tu, ja jopa tehty monia ehdotuksia sen uudelleenraken-
tamiseksi, ei vuonna 1968 valmistunut kauppahalli ollut
kaupunkilaisten keskuudessa yhta suosittu (Piiparinen
2011b.) Vuoden 1968 kauppahalli ehdittiin muun muas-
sa asukaskyselyissé valita kaupungin rumimmaksi ra-
kennukseksi (Joensuun keskustan... 1997.) Kauppahalli
purettiinkin vuonna 2017 torin laajan remontin ja tori-
parkin rakennustyémaan tieltd. Vuonna 2020 hyvéksyt-
tiin toriparkin toteuttajan PKO:n hakema kaavamuutos,
jonka myotd kauppahallin paikka kaavoitettiin jlleen
torin pohjoislaidalle, Siltakadun varteen. (Kauppatorin ja
ympériston asemakaavamuutos 2020) Kyseisen kaava-
muutoksen mahdollistama, jérjestyksesséan Joensuun
kolmas kauppahalli on paraikaa rakenteilla torille.

Alkuperéista kauppahallia kuvaillaan eréssa haastat- = -3 ~ -
telussa "rotan pesaksi", joka oli pahanhajuinen (H6). Kuva 7. Joensuun kauppahallia rakennetaan torille vuonna 1968. Taustalla nakyy myds
Keskustelu t&ll4 hetkella tapahtuvasta kolmannen vield tuona aikana torilla sijainnut linja-autoasema. (Kuva: Pohjois-Karjalan museo)
kauppahallin rakentamisesta nosti padasiassa optimis-

tisia ajatuksia torin tulevaisuudesta, mutta hanke heréttdd myds kritiikkid toriyrittdjien keskuudessa. Erds haastateltava on lukenut lehdest kala- ja
lihakauppiaan puuttumisen uudessa kauppahallissa. Témé on muutos haastateltavan kokemuksiin aiemmista kauppahalleista, jossa oli “lihakauppiaita
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ja kaiken maailman kalakauppiaita” (H6). Toinen haastateltava pohtiikin, ostavatko nuoret enéa tuoretta lihaa, ja etté kysynté taitaa ennemminkin olla
puolivalmiissa ruuissa. Haastateltavalla on kokemusta thaimaalaisesta kauppahallista, jossa myyddan eri maittain vaihtelevaa ruokaa. Han pohtii, etta
tallainen valmiiden take away -tyylisten ruokien myynti uudessa kauppahallissa olisi varmasti toimiva konsepti. (H5)

Kauppahallin kéyttdjdkunnan intresseissa lienee sukupolvieroa. Haastateltavien iképolvelle on juurtunut tapa asioida kauppahallissa hakemassa
tuoreet raaka-aineet, silld marketteja ei ollut. Erds haastateltava viittaa takavuosien galluppiin, jossa nuoret olivat vastanneet, etteivét ole koskaan
kayneet kauppahallissa. Nuorten sukupolvelle on tyypillist asioida marketeissa. (H6) Muun muassa marjojen ja vihannesten myynti on siirtynyt kaup-
poihin, ja on vahentynyt sen vuoksi torikuvasta. (H5)

Kauppahallin rakentamista pidetdén hyvéné asiana, mutta epailyksia herdé sen toriymparistda piristavastd vaikutuksesta (H1, H3). Kauppahallin toivo-
taan vetdvan torille kulkijoita kesdaikaan, mutta talviaikaan turistisesongin ulkopuolella edes uuden kauppahallin ei uskota piristavén toria (H1). Erds
haastateltavista toteaa uuden kauppahallin olevan turhake, jonka menestyminen mietityttaa. Haastateltava arvelee, ettei kauppahalli veda ihmisié.
(H2) Toinen haastateltavista huomauttaa PKO:hon kohdistuneesta kritisoinnista, silld ilman Osuuskauppaa ei olisi toriparkkia eika uutta kauppahallia.
Samoin myds Bomban ja Kolin kehittdminen ndhdaan PKO:n ansiona. (H6)

Kuva 8. Joensuun viimeisin kauppahalli valmistui vuonna 2023. (Kuva: Jani Penttinen)

Tori- ja keskusta-alueen lumovoima

Kuten aiemmin on haastateltavien kertomuksissa yleisesti tullut esille, torin on todettu hiljentyneen asiakkaista ja kaupankéynnin véhentyneen dra-
maattisesti. Osa haastateltavista on pitdnyt ihmisten vahentymistd yleisemminkin keskustaa koskevana ilmidnd, nékyen esimerkiksi tyhjentyneina
liiketiloina (H2, H5 ja H6). Eras haastateltava kertoo kivijalkaliikkeiden havinneen kokonaan:

“Kivijalkamyymdlit on ihan kaikki loppu. Jotta eihin tiilli ybteen aikaan ollu, en muista kuka sano,
etti on 74 tyhjii toimitilaa.” (H2)

Torin vetovoimaisuutta asiakkaille tulisi lis&td, silld osan haastateltavien mielestd esimerkiksi nuorten kulutustottumukset ja markettien vetovoima
vahentévt torilla kavijoita (H1, H3, H5 ja H6). Osa myds ajattelee vetovoiman olevan kahviloiden varassa, eivétka he usko uuden kauppahalliin houkut-
televuuteen (H6). Haastateltavien keskuudessa on yksimielinen suhtautuminen siihen, etta torin toivottaisiin vilkastuvan.

Kysyimme toriyrittdjilta, kuinka heiddn mielestdén toriympéristdé tulisi kehittaa tulevaisuudessa. Erés haastateltavista kertoo, etta torille pitéisi
saada lisad myyjid (H2). Toinen toivoo, ettd ikéihmiset paasisivat pysékoimaan nykyistd helpommin torin laheisyyteen (H4). Myds Joensuun kaupungin
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keskustavisio -hankkeen (2021) yhteydess toteutetun asukaskyselyn mukaan erityisesti yli 65-vuotiaat toivoivat ydinkeskustassa parempaa myyma-
l6iden saavutettavuutta, esimerkiksi ilmaisten ja l&helle toimintoja sijoittuvien pysékdintipaikkojen liséé@misen avulla, mutta edullisemmat tai maksut-
tomat parkkipaikat saivat kannatusta myds yrittdjien keskuudessa (Joensuun kaupunki 2021).

Muutama haastateltava nostaa puheenaiheeksi toripaikkojen maksun. Yksi on sitd mieltd, ettd pitd&han toripaikasta jokin maksu perid, mutta maksu
on nykyiselldan kallis (H4). Toinen haastateltava tuumaa, ettd mummoille tulisi olla vaikkapa kerran viikossa ilmainen paikka torilla, kun he tulevat
maakunnasta pitkia matkoja torille myyméan kera@miaan marjoja, kasvattamiaan porkkanoita tai muita tuotteittaan (H6). Kolmas on sita mielté, ettei
koululaisilta pitaisi perid torilla paikkamaksua. Haastateltava lisda, ettd torikauppaa ei pitdisi pilata vuokramaksuilla. Hén kaipaa torille kunnon maa-
laismarkkinoita, jotka keréisivat ihmisia ympéri maakuntaa, silld "nykyajan ihmiset” osaavat arvostaa puhdasta ruokaa. (H5) Keskustavisiossa yrittéjat
ovat myds ilmaisseet toiveen tori- ja kalakauppiaille edullisemmasta toritilasta (Joensuun kaupunki 2021). Vuosien 1998-2009 valilla toimineisiin
kirpputorien suosioon osallistumisessa on yhdistetty myds sopiva hinta myyntipaikoille, madaltaen kynnysta myynnille (Martikainen 2010: 271-272).

Haastatteluissa nousee esiin torin estetiikkaan liittyen torin toisella laidalla olevien erilaisten ruokakojujen yhtendistdminen. Haastateltava esimer-
kiksi huomauttaa, ettd nyt kun torille tulee uusi kauppahalli ja uuden ilmeen saava Marttakahvio, myds ruokavaunujen ilmetta pitdisi saada yhtenéi-
semméksi ja siistiksi (H5). Myds keskustavision vuoden 2020 asukaskyselyssé ilmeni mielipiteita torin myyntikojujen yhtenaistamisen ja uudistamisen
eduista vetovoimalle viimeistddn uuden kauppahallin yhteydessa. Samassa yhteydessé erikseen vastanneet yrittdjat parantaisivat suunnitelmallisuut-
ta toimintojen sijoittelussa. (Joensuun kaupunki 2021) Eras haastateltava taas tuumaa, etteivét torin ilmeeseen sovi kontit, vaan torieldméén sopivat
paremmin perinteiset toriteltat (H3).

Osa haastateltavista nosti esille vetovoiman lisaamiseksi virikkeiden lisaamisen toriympéristdssa (H1 ja H4). Tamé voisi toteutua esimerkiksi torilavan
tarjoaman ohjelman yleistymisena etenkin keséaikaan, erdan toivoessa sen jatkuvan mychemmélle syksyynkin (H4). Erds haastateltava perusteli tétd
silld, ettd ohjelma torilavalla houkuttaa ihmisia asioimaan myds torikojuilla (H1). Lisaksi Keskustavision asukaskyselyissa on noussut esille toiveita
myds lisété ydinkeskustaan erilaisia virikkeitd eri ikdisille ja eri vuorokaudenaikoina. Torin yhteyteen ehdotettiin asukkaiden puolesta esimerkiksi
luistelurataa ja tapahtumia. Yli 65-vuotiaat myds toivovat lisaa tekemisté, kuten pelialueita. (Joensuun kaupunki 2021)

Taas nuoret toivoivat lisaa musiikkia virikkeina esimerkiksi Vapaudenpuistoon. Seké yrittajat ettd nuoret toivoivat toriympéristoon Leikkipuiston mo-
nipuolistumista ja virikkeisyyttd sekd asukkaat niiden lisddmista. Yleisesti eri ryhmét vastanneista toivoivat virikkeiden ja tapahtumien jarjestamista
ajallisesti laajemmin vuorokauden ja vuodenaikojen suhteen. (Joensuun kaupunki 2021) Muutama haastateltavista muistelee kirpputorin olleen
aikoinaan hyvé idea, sillé se toi paljon ihmisi torille (H5 ja H6). Toisaalta nyt kirpputoreja alkaa olla jo monessa paikassa, haastateltava pohtii (H5).
Haastatektav;en joukkoon mahtuu myds yksi, jonka mielestd mitddn muutoksia, puiden istutuksen liséksi, ei ole tarpeen tehda toriympériston kehitté-
misessd (H3).

Haastatteluiden lisaksi vetovoimaan ja lumovoimaan nousi dokumenttiaineistoista muiden ryhmien toimesta muitakin kehitettavid tekijdita, liittyen
esimerkiksi valaistukseen, toriympdriston muuhun estetiikkaan ja turvallisuuteen. Toteuttamiemme haastatteluiden yhteydessé néista ei ollut erityi-
sesti mainintaa.

Aikaisemminkin 1990-luvun puolivélissé Joensuun kaupungin teettdmén keskustan kehittdmissuunnitelman yhteydessé on kaupunkisuunnittelussa
tavoiteltu yleisesti koko keskustan elévdittamista, keskittymélla vetovoimaisuuden lisédmiseen nostamalla esille estetiikka. Vetovoimatekijdind
keskustassa pidettiin erityisesti kaupungin vanhoja, mutta myds tiettyjd uusia rakennuksia, ranta-alueita ja puistoja. Esimerkiksi torin vélittomassa
aheisyydessa sijaitseva kaupungintalo oli asukkaiden enemmistdn mielestd kaupungin kaunein rakennus. (Joensuun kaupunki 1997) Kyseiseen
aikaan vetovoimaa véhentavin tekijdina taas pidettiin rumia rakennuksia - erityisesti torilla sijainnutta silloista kauppahallia, torin ja koko keskustan
keskeisten kauppakorttelien vélista epayhtendisyytta. (Nevalainen 1996; Joensuun kaupunki 1997) Vuonna 2020 Keskustavisioon osallistuneet useat
ryhmét toivoivat puuston ja osa kauniiden rakennusten liséamisté ydinkeskustaan (Joensuun kaupunki 2021). Vapaudenpuistossa puuston olisi toivot-
tu myds séilyvan usean asukkaan ja nuortenkin osalta (Joensuun kaupunginhallitus 2019; Salonen 2019).

Keskustan valaistusta pidettiin puutteellisena erityisesti torin, mutta myds puistojen, erillisvalaistuksen sekd myymaldiden néyteikkunoiden osalta, ja
naita tulisi kehittaa vetovoiman seké myds turvallisuuden lisaamiseksi. (Nevalainen 1996; Joensuun kaupunki 1997) Torilla valaistus koettiin puutteel-
liseksi erityisesti sen reunoilla (Joensuun kaupunki 1997). Valaistuksen puute, yhdessé sosiaalisten ongelmien, kuten vékivallan esiintymisen kanssa,
lisasi toritilassa ja puistoissa pelon tunnetta, etenkin haméralla ja pimealla Gisin (Nevalainen 1996). Koko keskustan valaistuksen muuttamista
fyysisesti, mutta mygs tarkoituksen osalta, suunniteltiin uudistettavan painottamaan likenneympéristin sijasta kévelijoitd (Joensuun kaupunki 1997;
Heikkild & Santasalo 2006).

Myds mydhemmin 2010-luvulla turvallisuus koettiin osaltaan puutteelliseksi. Esimerkiksi Vapaudenpuiston koki hdiriokayttaytymisen, ilta-ajan ja
valvonnan puutteen vuoksi turvattomaksi 39 % 233 vastaajista puiston uudistamisen yleissuunnitelman yhteydessé toteutetussa asukaskyselyssa.
Asiaan pyrittiin vaikuttamaan esimerkiksi tehostetulla valvonnalla, kasvillisuuden karsimisella ja valaistuksen lisa@miselld. (Joensuun kaupunginhalli-
tus 2019) Vield kuitenkin Keskustavision yhteydessé vuonna 2020 verrattain pieni osa vastanneista, erityisesti yli 65-vuotiaat, kokivat ydinkeskustan
turvattomaksi. Valaistuksen puute keskustan puistoissa, kévelyteilld seka kaupungintalon edustalla oli tahan merkittavimpid syita. (Joensuun kaupun-
ki 2021). Toriympéristdn héiriokayttaytyminen on liitetty usean nuoren osalta turvattomuuteen mygs Joensuun Virran 35 nuorta koskevassa kyselyssa.
Nuoret toivoivat ymparistdssé valvonnan lisddmistd, hairiokdyttéytymisen vahentdmisté ja apua syrjdytyneille seké paihdeongelmaisille. Uutta toriym-
paristda piti osa avaruutensa vuoksi mygs epamiellyttavéna ja jopa pelottavana. (Salonen 2019)
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Ydinkeskustan yleisen viihtyvyyden edistdmiseksi valaistuksen osalta esitettiin toiveita asukkaiden ja nuorten kohdalla esimerkiksi kévelykatujen,
siltojen, kaupungintalon, kauppatorin valaistuksesta, myds elamyksellisyytta luovana valotaiteena. (Joensuun kaupunki 2021)

Johtopaatokset

Joensuun tori on kdynyt kuuden vuosikymmenen aikana l&pi useita seka silmilla havaittavia etté koettuja, toriympériston luonteeseen liittyvid muutok-
sia. Myds ihmisten kulutustottumukset ja ostokayttaytyminen ovat muuttuneet palveluiden keskittyessd enenevissé maarin keskustan ulkopuolelle.
Péivittdistavarakaupassa torin rooli on pienentynyt ja tori on nykyaén entistd enemmén kausittaisessa tapahtumapainotteisessa kéytassa. Nyt toriym-
paristda halutaankin eldvdittaa ja sen lumovoimaa lisétd. Tassa tutkimuksessa selvitimme toriyrittdjien haastatteluiden sekd dokumenttianalyysin ja
kuva-aineiston avulla toriympériston muutoksia ja paikallisten yrittdjékonkareiden nakemyksid aiheesta.

Useammassa haastattelussa nousi esille muutokset torin kaupankaynnissé, toriympéristdn hiljentyminen ja konkreettiset autoistumiseen ja kaup-
pahalleihin Liittyvat muutokset. Esimerkiksi pysékdinnin muutokset olivat konkreettisesti nahtavissa myds eri dokumenttiaineistoista, ja autojen
saaminen pois torilta on ollut ainakin kaupunkikuvallisesti positiivista, joskin haastatteluissa tayttd pysékdintikieltoa myds kritisoitiin. Teemat jakoivat
selvésti mielipiteitd, mutta haastatteluissa nousi esiin myds samankaltaisuuksia. Haastateltavat tunnistivat hyvié ja huonoja puolia keskustan kehit-
témisessa kavelypainotteisemmaksi. Niin hyvid kuin huonoja puolia tuli ilmi myds dokumenttiaineistoista. Yhta mieltd oltiin kuitenkin siit, ett tori-
kauppa on hiljentynyt huomattavasti. Kauppahallit ovat olleet merkittéva osa torikulttuuria, ja uusi kauppahalli herattaakin nostalgisia ja mydnteisid
tunteita. Kauppahallin vaikutuksesta lumovoiman lisdémiseen eivét kuitenkaan kaikki haastateltavat olleet vakuuttuneita, mutta lopulta sen ndyttaa
vain aika. Konsepti voisi joka tapauksessa kaivata péivitystéd nykypdivaan ja nykyisiin elméntyyleihin ja tarpeisiin.

Tutkimuksessa nousi esille useita kehitysehdotuksia torin vilkastumisen ja lumovoiman parantamiseksi. Kaupungin ja haastateltavien kesken tuntuu
vallitsevan yhteisymmarrys siitd, ettd lumovoiman lisé&minen on &&rimmaisen tirkea, ja ettd siitd hyotyvat kaikki osapuolet. Ensinnékin torille toivo-
taan lisdd myyjid ja tahan voitaisiin vaikuttaa madaltamalla kynnysta torimyyntiin esimerkiksi pienempien tai tietyille ryhmille helpotettujen maksujen
avulla. ltmaiset ja l&helld toimintoja sijaitsevat pysakdintimahdollisuudet hyddyttaisivat erityisesti vanhempaa ja liikuntarajoitteista véestoa. Myyn-
tikojujen yhtendistamiselld voitaisiin vaikuttaa torin yleisilmeeseen. Myds lisédmallé valaistusta voidaan vaikuttaa torin tunnelmaan ja jopa koettuun
turvallisuudentunteeseen ydinkeskustassa. Myyjien ja asiakkaiden houkuttelemiseksi toivotaan muun muassa maalaismarkkinoita sek liséé ohjelmaa
torilavalle, mydh&én syksyyn asti.

Tutkimuksen tulokset tukevat ajatusta keskustan lumovoiman kehittdmisesta kannattavana ja kaivattuna hankkeena. Siitd hydtyvét niin paikalliset asu
kkaat, ulkopaikkakuntalaiset vierailijat kuin Joensuun elinkeinonharjoittajatkin.
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LITE 1: HAASTATTELUKYSYMYKSET

ka?

Kauanko olet toiminut yrittdjdnd?

Yrityksen nimi?

Toimiala ja mitd myyt?

Koetko, etté toriymparistd on muuttunut urasi aikana? Jos, niin miten? (Toriympéristdn isoimmat konkreettiset muutokset)
Mita ajatuksia uuden kauppahallin rakentaminen herattaa? (Jos ei nouse esille)

Ovatko muutokset vaikuttaneet omaan yritystoimintaasi?

Onko asiakaskunta muuttunut? Jos, niin miten?

Koetko, etté torikauppa on muuttunut? Jos, niin miten?

Onko oma motivaatiosi ja suhtautumisesi torikauppiuuteen muuttunut urasi aikana? (Mika pitaa mielenkiintoa yll&)
Miten toriympéristda tulisi kehittaé tulevaisuudessa (oma toive)? (Lumovoima)

Miten naet torikojujen tulevaisuuden? (todellisuus)
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4. Tapahtumien kaupunki

Eero ELLiL4, Anna Hutanen, Johanna Koponen, Marika Koskela-Kontu, Esko Melkko

JOHDANTO

Tutkimuksen taustaa

Yksittaisen kaupungin menestys tunnettavuuden ja houkuttelevuuden saralla koostuu monista tekijoista. Esimerkiksi paikalliset néhtévyydet, histo-
riallisesti merkittévat alueet ja mahdollisuudet erilaiseen vapaa-ajan toimintaan voivat houkutella toisissa kaupungeissa asuvia ihmisid vierailulle.
Parhaassa tapauksessa jokin yksittdinen elementti kaupungista saa vierailijat kiintymaan samalla itse kaupunkiin, jolloin vierailuista voi muodostua
sdénndllinen tapa. Kaupungin ominaispiirteet voivat toisaalta olla paikallisillekin merkityksellisié asioita ja siten myds syité olla muuttamatta toiselle
paikkakunnalle.

Yhdeksi merkittdvimmista kaupungin vetovoimatekijoisté nousevat myds tapahtumat. Tapahtumat korostavat kaupungin eloisuutta toki paikallisten
iloksi, mutta toisaalta ne voivat tuoda suuriakin yleisdvirtoja muilta paikkakunnilta vierailulle. Niin erilaiset musiikkifestivaalit kuin muutkin kesélo-
maviikoille sijoittuvat suurtapahtumat houkuttelevat kaupunkeihin joukoittain sellaisia ihmisid, jotka muutoin eivat valttdmétta paikan p&élla vierailisi.
Suurista yleisdvirroista puhuttaessa tapahtumien merkitys kaupungille ei tietenkaan rajoitu pelkdstéén vetovoimaisuuteen ja kaupungin valtakunnalli-
seen ndkyvyyteen, vaan se on myds paikallisille yrityksille tarkeda. Yritysten nakokulmasta tuhat vierailijaa tarkoittaa tuhatta potentiaalista asiakasta,
oli kyse sitten majoituksesta, liikenteesta tai ravintoloiden ja kaupan palveluista.

Tapahtumien merkitys kaupunkien elinvoimalle tunnistetaankin nykyéén tehokkaasti, minké vuoksi tapahtumilla on suuri rooli kaupunkien toiminta-
suunnitelmissa. Joensuun kaupungin vuosien 2021-2025 strategiassa tapahtumien merkitys on nostettu mukaan yhteen kuudesta kaupungin strategi-
sesta painopisteesta. Osallisuuden, menon ja meiningin Joensuu ottaa yhdeksi tavoitteekseen vahvistaa Joensuun tunnettuutta tapahtumakaupunkina
ja mainitsee myds vieraanvaraisuuden olevan kaupungin voimavara. Tapahtumateollisuudessa ei kuitenkaan ole pyséhtymiselle sija, silld tapahtumat
vaativat uudistumista sen mukaan, miké yleisod kiinnostaa. Kysyntaé vailla olevien tapahtumien jarjestéminen, kun on tietenkin turhaa. Tapahtuma-
kaupunkina Joensuu onkin kehittynyt paljon vuosien varrella, minka vuoksi tapahtumien tulevaisuutta ajatellen on hyvé vilkaista myds taaksepdin ja
katsoa, kuinka nykyiseen vaiheeseen on paédytty. Kaupunkikuva ja samalla kaupungissa jérjestettévat tapahtuvat voivat nimittdin muuttua vuosien
kuluessa paljonkin, vaikka tietyt tapahtumat ovatkin vakiinnuttaneet paikkansa jonkintasoisena perinteend vuosikymmenien mittaisen historiansa
ansiosta.

Kaupunkikehityksessa yleinen huoli on kaupunkikeskustojen hiljeneminen ja kuihtuminen, mihin pyritaén vastaamaan kaupunkien elinvoimaisuutta
lisédmalla. Kaupunkien elinvoimaisuuden ajatellaan usein koostuvan vetovoimasta, pitovoimasta ja lumovoimasta. Tapahtumallisuuden on katsottu
liséévén seké kaupungin veto- ettd pitovoimaa. Moni kaupunki on téssé kilpajuoksussa julistautunut tapahtumakaupungiksi, vaikka vaihtuvan, ke-
hittyvan ja eldvan tapahtumallisuuden roolia kaupunkien veto- ja pitovoimaisuuden kokonaisuudessa ei ole varsinaisesti selvitetty. (Nikula 2020:2.)
Kaupunkikeskustojen elévdittdmiseen seké energisen ja luovan kaupunkikuvan luomiseksi tapahtumatuotantoa on ryhdytty hyddynt&maan kuitenkin jo
oivallisesti monessa kaupungissa (Kainulainen 2014: 7).

Toisaalta on myds todettu, ettd ihmiset, toiminta ja rakennettu ympéristo muodostavat kaupunkikeskustan identiteetin (Junttila ym. 2012: 20). Keskus-
tan tapahtumilla voisi olettaa olevan keskeinen rooli myds kaupunkilaisten osallisuuden tunteen ja yhteiséllisyyden kokemuksen muodostajina. Tapah-
tumat nahdaankin yhtena nykyaikaisen kaupungin strategisina tydkaluina vetovoiman lisé&miseksi seké ihmisten ja investointien houkuttelemiseksi
alueelle, jolloin kaupunkitapahtumat ovat uudella tavalla osa kaupunkien kehittamispolitiikkaa ja suunnittelutydta (Kainulainen 2014: 11).

Tapahtumien avulla voidaan siis rakentaa kaupungin veto- ja pitovoimaa sekd kaupunki-identiteettia, omaleimaisuutta, yhteisdllisyytté ja osallistavaa
kaupunkikulttuuria. "Kaupunkien kyky houkutella ihmisia on niiden tulevaisuuden menestyksen keskissa" (Nikula 2020: 22). Yhta lailla voisi perus-
tellusti todeta, ettd kaupunkitapahtumien ja tapahtumallisuuden kehittdmiseen itsessdén tarvitaan omaleimaisuutta, yhteisdllisyyttd ja osallisuuden

tunnetta.

Tutkimuksen tavoitteet

Tutkimuksen tavoitteena on selvittda tapahtumien vaikutusta Joensuun lumovoimaan. Tarkoituksena on myds selvittdd Joensuun tapahtumien yleisku-
vaa padasiassa 2000-luvun aikana. Ei ole olemassa mitaan virallista mittaavaa yksikkdé lumovoimalle, vetovoimalle tai muulle vastaavalle ksitteelle,
jolla viitataan kaupungin houkuttelevuuteen. Néin ollen tutkimus tekee johtopaatdksensé kdytetyn materiaalin pohjalta.
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Néiden kysymysten avulla voidaan luoda johtopaatdksid, joilla voidaan kehittdd Joensuun tai mahdollisesti muidenkin kaupunkien tapahtumakulttuuria.
Samalla tutkimuksella voi osallistua laajempaan keskusteluun suomalaisten kaupunkien tapahtumista ja tapahtumista yleisesti. Tapahtumia tutkimalla
eri tavoin voidaan auttaa tapahtumien jérjestémisestd vastuussa olevia tahoja kehittdméaén tapahtumiaan suositummiksi ja houkuttelevimmiksi.

Tarkoituksena on suorittaa tutkimus nojautumalla péésééntoisesti haastatteluaineistoihin, jotka on hankittu Joensuun tapahtumien kannalta keskeisia
henkilgitd haastattelemalla. Nain voimme saada paévastuussa olevalta henkildlta tietoa suoraan omaan kéyttéémme. Samalla voimme koota haastat-
telun materiaaleista kattavaa kuvaa tapahtumista ja niiden tilasta Joensuussa.

Toiseksi tutkimme Joensuun paikallislehtia. Nain voidaan selvittda, miten tapahtumat nékyvt paikallisessa kuviossa. Arvostavatko ihmiset niita? Kiin-
nittd&ka jokin tapahtuma ihmisten huomion erityisen vahvasti? Houkuttelevatko tapahtumat ihmisié Joensuun ulkopuolelta? Témé on yksi tapa, jolla
voidaan selvittdd Joensuun tapahtumien vaikutus, menestys ja vetovoima. Metodina toimii téten lehdistdanalyysi ja haastattelut. Lehdistdanalyysi ei
uppoudu kovin syvélle materiaaliin eika ole tdysin kattava, koska lehdistdn tarkoituksena on antaa yleinen kuva Joensuun tapahtumista.

TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Téssa osiossa avataan tarkemmin Joensuuta tapahtumakaupunkina seké sitd, miten esimerkiksi omaleimaisuus, lumovoima ja kaupungin tapahtuma-
kentdn tulevaisuus ndkyvat siind. Taméan jdlkeen madrittelemme tutkimuksen keskeisimpid kasitteitd.

Joensuun kaupunki ja tapahtumat

Pohjois-Karjalassa sijaitseva hieman alle 80 000 asukkaan Joensuu on syrjisesta sijainnistaan huolimatta Suomen 12. suurin kaupunki. (Joensuu nd.
b) Joensuu on tapahtumakaupunkina aktiivinen ja siella jarjestetaankin tapahtumia ympari vuoden. Tapahtumat koetaan kaupungissa térkeiksi, silla

ne tuovat alueelle kulttuurista, sosiaalista ja taloudellista lisad, yhteenkuuluvuuden tunnetta asukkaissa sek lisaa kaupungin lumovoimaa (Koskeli-
Ratamaa ym. 2023). Joensuu on pyrkinyt luomaan itselleen imagon yhteisgllisend, osallistavana, turvallisena ja omaleimaisena tapahtumakaupunkina.
Kaiken kaikkiaan kaupungin tavoitteena on tehda itsestaén idén houkuttelevin kaupunki. (Laakkonen 2021.)

Omaleimaisuuden avulla Joensuu pyrkii tapahtumakaupunkina erottautumaan muista Suomen kaupungeista. Etenkin pohjoiskarjalaisuutta halutaan
korostaa paikan iloisuudella, lupsakkuudella ja helpolla ldhestyttévyydelld. Joensuun kaupunki haluaa, ettd karjalaisuus nékyy ja on &sna tapahtumis-
sa. Omaleimaisuuden avulla pyritaan lisaksi luomaan ympdristd, jossa "kaikilla on tilaa hengittaa ja olla omia itsejadn" seka vaikuttamaan kaupungin
tapahtumatarjontaan. Itseéén osallisuuden, menon ja meiningin Joensuuksi bréndaévé kaupunki toteuttaa visiotaan mahdollistamalla kaikenikdisille
taustasta riippumatta mahdollisuuden osallisuuteen. Asukkaille ja toimijoille on haluttu luoda vaikuttamismahdollisuuksia, silld osallisuuden nahdéén
lisédvén kaupunkilaisten mahdollisuuksia saada oma &&neensd ja toiveensa kuulluksi. Joensuun kaupungin strategiana onkin kasvattaa Joensuuta
tapahtumakaupunkina, jossa tapahtuman jérjestdjét ja kévijat voivat kohdata erilaisissa tapahtumissa. Osallisuuden ja saavutettavuuden lisddmiseksi
Joensuu pyrkii muun muassa jarjestéméén digitaalisia tapahtumalippuja. Tapahtumien osallisuutta pyritéén jatkossa myds mittaamaan yhd enemmén
kévijamadrien ja tapahtumien lukumaéran kautta. (Laakkonen 2021.) Yhteisollisyys toimii Joensuun yhtend tavaramerkkina ja sen lisdamiseksi Jo-
ensuun kaupunki pyrkii tukemaan seka suuria etté pienia tapahtumia. Tapahtumakaupunkina Joensuun bréndiin kuuluukin se, etté toimitaan yhdessd,
yhdenvertaisesti sekd kestavésti ja rohkeasti, jotta voidaan luoda mahdollisimman hyva tapahtumien kaupunki (Laakkonen 2021).

Tulevaisuuden kannalta Joensuun tavoitteena tapahtumakaupunkina on lisété eri kokoisia tapahtumia ja niiden vierailijoiden maaréé. Esimerkiksi
vuonna 2019 tapahtumia on ollut 3315 kappaletta ja tavoitteena on kasvattaa niiden mééraé 3500 kappaleeseen vuoteen 2025 mennessa. Niin ikdan
vuonna 2019 tapahtumien kavijamaéra oli 1124 884 vuoden 2025 tavoitteena ollessa 1200 000 kavijad. (Laakkonen 2021.) Joensuun tavoitteena on
jatkossakin olla kuuluisa siitd, etté se on tapahtumakaupunki, jossa on toimiva asiakaspalvelu ja omaleimainen konsepti kestéva kehitys huomioiden
(Koskeli-Ratamaa ym. 2023). Joensuu pyrkii liséksi luomaan mahdollisuuksia jérjesté tapahtumia matalalla kynnyksellé ja informoimaan niista
kaupunkilaisille selkeasti ja saavutettavasti (Koskeli-Ratamaa ym. 2023). Tapahtumallisuuden kehittamiseksi Joensuussa jarjestettiin muun muassa
kaksivuotinen (2018-2020) Elinvoimaa tapahtumista - hanke. Hanke jrjesti yhteensa 25 tilaisuutta, joihin osallistui yhteensa 658 henkilga 215 eri
organisaatiosta (Laasonen 2020).

Kasitteet

Joensuun kaupungilla késitteend voidaan tarkoittaa montaa asiaa. Se voi tarkoittaa esimerkiksi Joensuuta kaupunkiorganisaationa tai laajemmin
kaupunkiorganisaatiota, yrityksia ja asukkaita sekd muita toimijoita. Tassa tutkimuksessa Joensuun kaupungista puhuttaessa tarkoitamme sen edell3
mainittua, laajempaa maaritelmaa. Pelkéstd Joensuun kaupunkiorganisaatiosta puhuttaessa kdytdmme nimitysta Joensuun kaupunkiorganisaatio.

Omaleimaisuus on médritelty tdsséd tutkimuksessa tarkoittamaan jotain, mikd on muista erottuvaa ja ainutlaatuista, eika sité voi sekoittaa muihin
vastaaviin asioihin (Kielitoimiston sanakirja nd). Se voi liittya esimerkiksi persoonallisuuteen, tyyliin tai brandiin. Omaleimaisuus on arvokasta, silla
sen avulla voi erottautua omaksi yksildlliseksi kokonaisuudekseen muusta massasta. Omaleimaisuus késitteend liitetddn usein innovatiivisuuteen ja
luovuuteen, sillé sen pitdé olla jotain uutta ja erilaista.
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Tutkimuksessa puhutaan myds kaupunkien lumovoimaisuudesta, mutta lumovoimalle ei ole tieteellisté maaritelméa. Téssa tydssé lumovoiman on aja-
teltu olevan johdettu sanasta lumoava niin, ettd sillé tarkoitetaan jotain "lumoavia” asioita, minka takia esimerkiksi kaupunki jaa vierailijoiden mieleen.
Kaupunkikontekstissa lumovoima syntyy yleensé kaupungin omaleimaisista piirteisté. Erdéssd mééritelmassé se pystyttiin tulkitsemaan siten, etté se
on tekijd, jolla yllapidetan paikan pitovoimaa (Nikula 2020).

Tapahtuma-sana mééritellaan eri laajuisena ja siséltdisend riippuen alan kirjallisuudesta. Tapahtumat voidaan néhda esimerkiksi tuotannollisena pro-
jektina tai juridisesti rajattuna tietyn ajan kaupunkitilassa kestévéné toimintona. Yleisd tulee tapahtumiin kuitenkin niiden siséllon ja poikkeuksellisuu-
den vuoksi (Nikula 2020: 13). Téssé tutkimuksessa tapahtumalla tarkoitetaan Hyvén tapahtumakaupungin kéytdnnot -raportissa kuvattua méaritel-
méd, jossa tapahtumalla tarkoitetaan "kertaluontoista tai toistuvasti jarjestettdvaa joukkokokoontumista, joka on kestoltaan rajallinen”. Tapahtuman
méaritelldan raportissa olevan myds "suunnitelmallinen, organisoitu ja tietynlaiseen ohjelmaan sidottu tilaisuus”. (Kainulainen 2014:11.)

Téssa tutkimuksessa kaupungin tapahtumallisuutta voisi kuvata parhaiten ympérivuotisuuteen ja monipuolisuuteen viittaava ajatus "tapahtumien
jatkuvasta virrasta” (Kainulainen 2014: 26). Maaritamme tapahtumakentéksi kaikki oleelliset tapahtumien muodostamiseen ja jarjestamiseen liittyvét
asiat, kuten esimerkiksi resurssit, jérjestévat organisaatiot, osallistujat, kaupunkitilat ja kaupunkiympéristdn.

Téssé tutkimuksessa tapahtumista kdytetdan jaottelua pienempiin ja suurempiin tapahtumiin. Pienemmiksi tapahtumiksi kutsutaan yleensé paikallisia
ja véhemman muodollisia tapahtumia, joissa osallistujajoukko on pienempi ja jérjestdmiseen kéytetty budjetti on vahaisempi. Suuret tapahtumat ovat
yleensd tarkemmin suunniteltuja ja tuotettuja tapahtumia, joihin vaaditaan enemmén resursseja. Suuret tapahtumat ovat usein kestoltaan pidempié, ja
niihin voi liittyd esimerkiksi oheisohjelmaa ja tarvittavia oheispalveluja.

Tapahtumien vaikuttavuudella tarkoitetaan tapahtumien synnyttémid vaikutuksia, jotka voivat olla esimerkiksi taloudellisia, kulttuurisia tai ympé-
ristollisia (Kainulainen 2014: 7). Tassa tutkimuksessa vaikuttavuus on kuitenkin rajattu koskemaan padasiassa sosiokulttuurista- ja taloudellista
vaikuttavuutta. Taloudellista vaikuttavuutta kaupunkikeskustoihin tarkastellaan kuitenkin vain yleispiirteisesti, eiké varsinaisiin lukuihin keskityta.
Sosiokulttuurisella vaikuttavuudella tarkoitetaan asioiden merkitysté esimerkiksi ihmisten eldménlaatuun ja -tyyliin seka yhteisdrakenteisiin. Tapah-
tumat luovat sosiokulttuurisia vaikutuksia siis esimerkiksi tapahtumista saatavien etujen tai niiden luoman yhteiséllisyyden muodossa. Vuorovaikutus
kasvaa yhteisdssa, mutta liséksi myds suhteessa kulttuuriin. (Yiriik ym. 2015.)

Keskusta kaupungeissa on yleensd vaikea rajata tarkasti. Monesti kaupunkien eri alueet sulautuvat yhteen tai tarkkaa rajaa on vaikea maarittaa. Joen-
suussa keskusta on virallisesti kaupunginosat |, Il, Ill ja IV. Tamé koostaa niin sanotun "ruutukaavakeskustan”. Téma rajaus on hallinnollinen (Joensuun
korttelikartta 27.4. 2023). Téssé tutkimuksessa méarittelemme keskustan alueeksi, jossa suurin osa Joensuun tapahtumista jrjestetéan. Téten viral-
lisella kartalla se olisi alueen osat Il ja I1l. Tall& seudulla sijaistevat llosaari, keskustan yritykset ja kauppatori ovat yleinen sijainti merkittavélle osalle

tapahtumista ja siten myds se alue, johon tutkimuksemme rajautuu.

AINEISTO JA MENETELMAT

Téssé osiossa tarkastellaan tydhdn kéytettyjd aineistoja ja menetelmid. Jotta tutkimuskysymykseen pystyttiin vastaamaan, tehtiin historiakatsaus
valittujen neljén tapahtuman osalta. Aineistona siihen soveltui muun muassa paikalliset sanomalehdet ja aikaisempi kirjallisuus. Sanomalehtien ja
aikaisemman kirjallisuuden pohjalta emme voineet kuitenkaan vastata suoraan siihen, millainen Joensuun tapahtumakentén tulevaisuus voisi olla tai
miten sitd tulisi kehittaa. Tdman vuoksi toisena aineistona toimi haastattelut, jotka toteutettiin kahden keskeisen joensuulaisen tapahtumaorganisaati-
on edustajan kanssa. Haastattelu rakennettiin aikaisemman teorian pohjalta ja analysoitiin teoriachjaavan siséllonanalyysin avulla.

Historiakatsauksen analyysi

Paikallislehtien analyysi toimii yleisend mittarina tapahtumien menestykselle ja vetovoimalle. Koska tutkimuksen tarkoitus on selvittéé Joensuun
tapahtumien vetovoimaa, onnistuu se osittain lehdistda tarkastelemalla. Vetovoimalle ja lumovoimalle ei ole olemassa mitdan konkreettista mitta-
yksikkdd, joten tutkimuksessa oli hyodynnettdvé muita tarkasteluvéylid, johon lehdistdn artikkeleiden siséltd oli yksi tapa. Tarkastelemalla yleista
suhtautumista ja uutisointia Joensuun tapahtumiin liittyen voimme havaita ihmisten mielipiteitd Joensuun tapahtumia kohtaan ja saada yleisté kuvaa
tapahtumien menestyksesta.

2000-luvulla on julkaistu mittavasti artikkeleita pelkéstaan kaupunkilehti Karjalan Heilissé ja paikallislehti Karjalaisessa. Koska artikkelien lukumaa-
ré on arviomme mukaan suuri, on niiden kaikkien l&pikdyminen ja luettelu tarpeetonta tutkimuksen laajuuteen nahden. Niinpd lehtien artikkeleita on
analysoitu yleiselld tasolla tehden havaintoja niiden otsikoista. Vain kaikkein trkeimmaksi katsomamme artikkelit on luettu lapi tutkimusta varten.
Néin ollen voidaan selvittdd yleinen taso tarkasteltavista asioista ja saada tarvitut tulokset tutkimuksen aikaméareité noudattaen.

Karjalainen

Joensuussa julkaistava paikallislehti Karjalainen on monesti maininnut ja julkaissut artikkeleita liittyen Joensuussa ja Pohjois-Karjalassa jérjestetta-
viin tapahtumiin. Yhteensd vuosina 2000 ja 2013 valilla Karjalaisen artikkelit, jotka liittyivat tapahtumiin, voidaan laskea tuhansissa. Tarkkaa lukua ei
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ole tarpeen ottaa selville, koska yleinen kuva tapahtumien kasittelysté lehdessé on selked sen viitatessa mittavaan huomioon Karjalaiselta.

Téten Karjalaiselle tehty lehdistdanalyysi ei ole jokaisen artikkelin kattava analyysi. Karjalainen on selattu (&pi artikkelien otsikkotasolla vuosien 2000
ja 2013 valilld, missé tutkimuksen aiheen kannalta olennaisimmaksi néhdyt artikkelit on hyddynnetty johtopaatoksia tehdessd. Tassd prosessissa on
otettu huomioon artikkeleiden yleinen antama kuva ja myds etsitty yleistd johtopdéatdstd vastaan menevat artikkelit. Tarkoituksena on ollut analysoida
tapahtumien vetovoiman nékyvyys ja tapahtumien yleisen menestyksen muutos vuosien mittaan.

Karjalaisessa julkaistiin rajattuna aikana yleisesti artikkeleita liittyen tapahtumiin ja niiden aikatauluihin. Varsinkin internetin kehittyessa lehdistdlld
on ollut merkittdvampi rooli ihmisten informoimisessa tapahtumiin liittyen. Néin ollen Karjalainen sisalsi tapahtumien aikatauluja ja kalentereita,
joihin ihmiset pystyivét nojautumaan tapahtumien suhteen.

Karjalainen 2000-luvun alussa julkaisi aina kuun ensimméisessa numerossa aikataulun kyseisen kuun tapahtumille (Karjalainen 2001). Vaikka tapa
katoaisi internetin kehityksen mydté, oli se hyGdyllinen ihmisille selvitté&kseen tapahtumien sijainteja ja aikatauluja. Téma kertoo siitd, miten leh-
distdlla oli vuosituhannen alussa merkittéva rooli tiedottajana tapahtumista, mutta myds antaa viitetta sille, ettd ihmiset saivat tiedon tapahtumista
lehdista. (Karjalainen 2006.)

Liittyen ndihin ohjelmistoihin ja kalentereihin voi olettaa, ettd Pohjois-karjalan ulkopuolella asuvat ihmiset, jotka eivét padsseet kasiksi Karjalaiseen
tai vastaaviin paikallislehtiin eivat tietdneet paljoa Joensuun ja Pohjois-Karjalan tapahtumista. Néin ollen ennen internetsivujen ja sosiaalisen median
laajamittaista kehittymistd ja vakiintumista on turvallista olettaa, ettd Joensuun tapahtumien lumovoima keskittyy pitkélti paikalliseen véestdon ja
Joensuuta ympdrdiviin pienempiin asutuksiin.

Toisaalta Pohjois-Karjalan potentiaali matkailukohteena oli jo tunnistettu 2000-luvun alussa valtakunnallisena kohteena. Kolin potentiaali matkailu-
kohteena nousee keskustelun aiheeksi Karjalaisessa vuosituhannen vaihteessa. Oletettiin, ettd Koliin panostamisella luodaan vetovoimaa Pohjois-
Karjalaan ja néin ollen saada ihmisi& maakunnan ulkopuolelta tulemaan maakuntaan. (Karjalainen 2000.)

Téta matkailualan kehittmistd voikin pitdd ainakin lehdistdd tarkastellessa Pohjois-Karjalan ja Joensuun strategiana luoda vetovoimaa ja houkuttele-
vaisuutta alueelle. Ottaen huomioon Kolin nykyiset matkailupalvelut ja majoitusmahdollisuudet voidaan havaita, etté tdma ndkemys on johtanut jonkin
tason menestykseen.

Joensuun tapahtumat toisaalta eivét ole koskaan aikavalilld 2000-2013 kérsineet osallistujien puutteesta. Oli kyse sitten esiintyjista tai vierailijoista.
Esimerkiksi Ilosaarirock-tapahtuman liput myytiin loppuun joka vuosi. (Hentunen 2001.) Muutkin tapahtumat houkuttelivat vuosi vuodelta enemman
kavijoita, ja vuosi vuodelta yhd isompi osa kavijoista vaikuttaa Karjalaisen mukaan tulleen Pohjois-Karjalan ulkopuolelta (Kononen 2013).

Tapahtumien nettisivujen vakiintuessa tapahtumien nékyvyys nousi. Joensuun tapahtumien nettisivut olivat olemassa useita eri sivuja vuosia perék-
kéin. Toisaalta vasta 2010 Karjalainen uutisoi tapahtumien nettisivujen kehittyneen tasolle, jossa nettisivut ovat "itsestadnselvyys”. Tama nettisivujen
kehitys selittaisi Pohjois-karjalan ulkopuolisten ihmisten osuuden kasvua ajan myota. (Karjalainen 2010.)

Téten voi sanoa, ettd Joensuun ja Pohjois-karjalan vetovoiman kasvu ndkyy Karjalaisessa matkailustrategian kehittdmisessa Kolin tapauksessa ja
tapahtumien nettisivujen ja ndkyvyyden kasvun seurauksina. Moni pienempi asia vaikutti vetovoiman nousuun, mutta ndmé seikat ovat nakyvimpia
kasvavien vierailijalukujen kasvuna Karjalaisessa.

Vuosien ajan Karjalainen usein uutisoi tapahtumien vaikutuksista. Namé artikkelit yleensd ajoittuivat tapahtumien jalkeisille viikoille, joka on aika
itsestddn selvdd. Téssa aikaikkunassa tapahtuma on vield ihmisten mielessd ja néin ollen kokemukset ja vaikutukset omaavat korkeimman mielenkiin-
non ihmisten silmissa. (Karjalainen 2012.)

Monesti tapahtumien vaikutuksista ja seurauksista uutisoidaan positiivisessa mielessé. Kun vuonna 2010 Pohjois-Karjalassa jérjestettiin suviseurat,
nousi maakunnan véestd yli neljénteen miljoonaan. Téma on ymmarretty lehdessd ensimmaisend kertana, kun véestd maakunnassa nousi ndin korke-
alle. Tama nahtiin positiivisena asiana johtaen nousseeseen kaupankayntiin ja yritysten kaarimiin voittoihin. (Kauhanen 2010.)

Yleisesti ottaen myds lehdissa kerrotaan usein, miten paikalliset yritykset ovat hydtyneet tapahtumista ja menestyneet. Luonnollisesti oluen ja muun

alkoholin myynti nousi merkittavasti tapahtumien aikana ja se nékyy usein Karjalaisessa. (Kononen 2010.) Toisaalta joskus Karjalaisessa uutisoidaan

siitd, miten esimerkiksi roskien mééra koitui ongelmalliseksi paikallisille ihmisille ja tapahtumien aiheuttama melu on joidenkin mielesté néhty nega-

t(iivisena asiana.)(Kononen 2010.) Varsinkin lapsiperheet nostetaan muutamaan otteeseen esiin ryhména, joka ei pidd tapahtumien melusta ja roskasta
Hirvonen 2001).

Nettisivujen kehityksen myota artikkelit Karjalaisessa tapahtumiin liittyen alkoivat vahentyd. Tdma kehitys johtuu todennékéisesti nettisivujen kehityk-
sen myotd ja sosiaalisen median kehityksen kanssa. Ihmiset pystyivét suoraan menem@aan tapahtumien jérjestéjien piiriin selvittdmaan kysymyksensa
jatieto oli paljon paremmin ajan tasalla. Myds yleinen trendi, fyysisten lehtien roolin hiipuminen pédasiallisena tiedon vélittdjand ndkyy Karjalaisessa.
Artikkelit liittyen tapahtumiin muuttuvat vuosien mittaan yha yleisimmaksi, eivétka endd keskity tapahtumien yksityiskohtaisempiin seikkoihin tai
seurauksiin. (Karjalainen 2001, Karjalainen 2012.)
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Teoriaohjaava sisdllonanalyysi ja haastatteluiden tyypittely

Tutkimuksessa haastattelun analysoinnissa on kéytetty teoriaohjaavaa sisélldnanalyysid, jotta vuoroin aineisto ja aikaisempi kirjallisuus voivat ohjata
tutkimusta. Kyseisessd menetelmassa analyysiyksikot ilmennetdan aineistosta, mutta aikaisempi tutkimus ja teoria ohjaavat niiden ryhmittelya ja
tulkintaa. Menetelman kautta teoriaohjaavuus voidaan toteuttaa niin, ettd analyysi toteutetaan aineistoléhtdisesti, jonka jélkeen se sidotaan aikai-
sempaan teoriaan tehtyjen havaintojen pohjalta, ndimme sen sopivan hyvin tahan tutkimukseen. (Tuomi ym. 2018.) Teoriaohjaava siséllananalyysi on
kuitenkin saanut osittain kritiikkia siitd, ettd sen avulla jarjestetdan aineistoa johtopaétosten rakentamista varten, mutta tmén tutkimuksen osalta se
ei haittaa, silld tavoitteena on nimenomaan poimia aineistosta ilmenevid seikkoja.

Haastattelurunko teemoitettiin aiemman tutkimuksen ja kirjallisuuden pohjalta. Vaikka haastateltavien kohdalla kysymykset erosivat hieman toisis-
taan, séilyivét valitut teemat molemmissa haastattelurungoissa. Haastattelut aanitettiin litterointia varten, jonka jalkeen ne analysointiin. Litteroidun
aineiston analyysissé kéytettiin teorialahtdisté teemoittelua, jossa teemat muodostuivat kolmesta pééateemasta: Joensuu tapahtumakaupunkina,
tapahtumien vaikuttavuus ja tapahtumakentan tulevaisuus. Niiden apuna oli muutamia alateemoja, joilla pyrittiin selventdméén paateemojen sisaltda.
Alateemoiksi muodostuivat lumovoima, omaleimaisuus, tapahtumien vaikuttavuus ihmisiin ja kaupunkiin, hyvén tapahtumakaupungin edellytykset seké
muutos jarjestéjastd mahdollistajaksi. Vaikka aikaisempi tutkimus ja teoriat ohjasivatkin aineiston analysointia, haluttiin aineistoa tarkastella kuitenkin
avoimesti, jos sieltd ilmenisi uusia teemoja. Témén jélkeen litteroidusta aineistosta poimittiin teemoihin sopivaksi ndkemidmme keskeisimpid asioita.
Menetelman heikkoutena pidetéan sitd, etta haastattelijat tulkitsevat, mitka kohdat sopivat kunkin teeman alle. Virheellisyyttd olemme pyrkineet va-
hentdmaan yhteisten keskusteluiden ja ndkdkulmien vaihtamisen avulla.

AINEISTO

Kirjallisuus ja sanomalehdet

Raportti pohjautuu kahteen eri aineistoon, joista toisena on valmis aineisto aikaisemmasta kirjallisuudesta ja sanomalehdistd. Témén aineiston poh-
jalta pyrittiin rakentamaan historiakatsausta neljalle valitulle tapahtumalle, jotka olivat Joen Y§, Silva-metséndyttely, llosaarirock ja Popkatu. Tapah-
tumien ajankohtaisten luonteen vuoksi sanomalehdiss kirjoitetaan usein uutisia niisté ja kuvataan niiden roolia alueella, minka vuoksi ne sopivat
aineistona hyvin tahén tutkimukseen. Paikallisten sanomalehtien avulla voidaan liséksi saada tietoa alueen tapahtumista, niiden kehityksestd, seka
siitd miten niistd uutisoidaan.

Tutkimuksen aineistoa kerdttiin muun muassa Karjalaisen ja Joensuun Heilin arkistoista hakusanoilla Popkatu, Joen Yo, Silva metsandyttely, Silva ja
[losaarirock. Karjalaisen ja Heilin arkiston lisaksi osa uutisista dydettiin kansallisista lehdista kirjoittamalla internetin hakukoneisiin tapahtumien ni-
mid. Uutiset ja lehtiartikkelit olivat verkkouutisia sen vuoksi, ettd koimme niiden antavan kattavasti tietoa valituista tapahtumista ja niiden arkistoja oli
saatavilla. Aineistoiksi valikoitui sellaiset uutiset, joissa kasiteltiin kyseisid tapahtumia. Tavoitteena oli loytaa uutisia, joissa kerrottaisiin tapahtumien
kehityksesta seka perustietoja esimerkiksi kévijamaaristd. Kaikkia valittuja tapahtumia koskevia artikkeleita ei kuitenkaan hyddynnetty, esimerkiksi
jos ne toistivat toisiaan tai niiden ei koettu tuovat lisddn tietoa aiheesta. Artikkelit olivat vuosien 2000-2020 ajalta.

Verkkouutisten hyddyntdminen aineistona saattaa aiheuttaa kuitenkin hieman virheellisyytta tutkimuksessa. Ne on usein hyvin rajattu kirjoittajan
ndkdkulmasta ja on muistettava, ettd ne on aina kirjoittajan nakdkulmasta kuvattuja. Lisdksi Heilin arkiston kohdalla rajoituksia toi sen rajautuminen
vuodesta 2012 eteenpdin, jolloin 2000-luvun alussa olevista tapahtumista kirjoitettuja uutisia ei voitu hyddyntad. Lisdksi uutisten haasteena on niiden
keskittyminen ja painottuminen toisiin tapahtumiin, jolloin toisista tapahtumista on helpompi Gytaa paljon aineistoa kuin toisista. Myds uutisten taso
voi vaihdella kirjoittajan mukaan.

Haastattelu

Toinen aineisto koostuu kahdesta Microsoft Teams -sovelluksen kautta jérjestetysta haastattelusta. Haastattelut toteutettiin kahden eri organisaation
edustajan kanssa, jotka vastaavat keskeisesti Joensuun tapahtumista. Tyénsé ja kokemuksensa pohjalta uskoimme saavamme heiltd mahdollisimman
paljon asiantuntevaa tietoa tapahtumiin liittyvisté taustatekijoistd sekd tapahtumakentén tulevaisuuden nékymistd, minkd vuoksi he sopivat hyvin
haastateltaviksi. Haastateltavat loytyivét kurssin ohjaajien vinkkien ja ohjeistusten kautta. Tutkimuksessa paédyttiin hyodyntdméén puolistrukturoitua
teemahaastattelua, silld haastattelussa edetdén aikaisemman kirjallisuuden ja aineistojen ennalta méaéraémien teemojen pohjalta, mutta haluttiin

silti luoda mahdollisuus lisakysymysten esittamiseen (Tuomi ym. 2018: 88). Odottamattomien nékokulmien ja huomioiden vuoksi lisakysymysten
esittdminen koettiin tarkeénd. Lisksi, koska haastateltavat edustivat eri tahoja ja néin ollen heiddn mielipiteensa ja nakdkulmansa olivat erilaisia, oli
likkumavaran luominen valttdmétontéd. Ongelmallisena teemahaastattelun kannalta voidaan kuitenkin ndhda se, ettd haastattelun teemat ovat haas-
tateltavan valmiiksi valitsemia, jolloin haastateltavan nakokulmasta térkeat teemat saattavat jadda késittelemétta tai véhélle huomiolle (Hyvérinen
ym. 2017:22). Tata mahdollista puutetta aineistossa pyrittiin vahentimaan muun muassa haastattelun lopussa olleella avoimella kysymykselld, jonka
avulla haastateltavat pystyivat nostamaan esille vield mielessaan olleita seikkoja.
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TULOKSET

Historiakatsauksen tulokset

Tarkasteltuamme Joensuussa jarjestettévid tapahtumia saatoimme todeta, ettd kaupungin tapahtumakentté on melko laaja. Tama tulee esille esimer-
kiksi Joensuun kaupungin tapahtumia kokoavasta Anna Joensuun tapahtua -esitteesté (Joensuu.fi 2023) ja tutkimusta varten hankituista haastatte-
luaineistoista. Tutkimussuunnitelmaa laatiessamme tulimme siihen tulokseen, etta suuren tapahtumajoukon tarkastelu ei palvelisi tutkimustamme
halutulla tavalla, silld Joensuun tapahtumien vaikutus kaupungin lumovoimaan olisi ymmérrettévissd muutaman yksittaisenkin tapahtuman kautta.
Niinpa paadyimme valitsemaan tarkempaan esittelyyn nelj& tapahtumaa, joiden katsoimme olevan merkityksellisid, nékyvié ja ennen kaikkea suosittu-
ja tapahtumia, jotka eldvdittavéat Joensuun kaupunkikuvaa.

Ensimméinen valitsemamme tapahtuma tutkimukseen oli musiikkifestivaali Ilosaarirock. Valintaa voi nimittaa ilmiselvéksi, silld llosaarirockin merkitys
Joensuulle on kaupungin tapahtumien joukossa ndhdaksemme ylivoimaisen suuri niin paikallisen tapahtumakentén kuin koko kaupungin valtakunnal-
lisen ndkyvyydenkin kannalta. Ilosaarirockin kvijamaarat lasketaan kymmenissé tuhansissa ja tapahtumassa on esiintynyt kotimaan musiikkitéhtien
liséksi maailmanlaajuisestikin tunnettuja yhtyeitd. Kokonsa ohella festivaali on mielestimme myds merkittévé osa Joensuun kaupungin identiteettié
varsinkin sen yli 50-vuotisen historian vuoksi. (llosaarirock.fi 2023.)

[losaarirockin lisksi valitsimme mukaan toisenkin musiikkipainotteisen tapahtuman, keskustassa jarjestettdvén Popkadun. Popkatu on kaikille avoin
ja suurimmilta osin maksuton kaupunkifestivaali, joka jarjestetéén llosaarirockin kanssa samalla viikolla. (Popkatu.fi 2023.) Tamé llosaarirockin oma-
laatuinen pikkusisko sopii tutkimukseemme mielestdmme sen vapaan kaupunkifestivaalin imagon vuoksi. Popkatu on tiiviisti kiinni kaupungin keskus-
tan katukuvassa sen levittdytyessa kévelykadun ja torin alueelle kilpailuineen ja esityksineen. Kévijditakin tapahtumalle riittaé, sillé llosaarirockin
vilkastama keskusta kerad joukoittain vakea vierailemaan Ilosaarirockin liséksi myds Popkadulla. (Karjalan Heili 2013.)

Taidepainotteisempi tapahtuma tarkastelussamme on elokuisin jérjestettéva Joen Yo, joka on verrattavissa monessa Suomen kaupungissa eri nimien
alla jérjestettévéén Taiteiden Yohon. Joen Y& on kaupunkifestivaali, joka pitaé sisalléén erilaisia kulttuuriesityksia. Popkadun tavoin se jérjestetaén
aivan Joensuun keskustan ytimessé, minka vuoksi se on katukuvassa vahvasti nakyva ja kuuluva tapahtuma. (Joenyo.fi 2023.) Joen Yan voisi katsoa
identifioituvan erdénlaiseksi kesén lopetusjuhlaksi niin ajankohtansa kuin valo- ja ilotulite-esitystensékin vuoksi.

Metséndyttely Silva poikkeaa tapahtumana téysin kolmesta muusta tutkimukseen valitusta kohteesta. Metséalaa monipuolisesti esittelevén tapahtu-
man painopiste on viihteen sijasta enemmén yhteiskunnallisella puolella. Silvassa késitell&én ajankohtaisia kysymyksié liittyen metsiin. Historiansa
puolesta Silvaa voisi pitaa erdénlaisena entisaikojen maatalousndyttelyiden perillisend. Metséala on Suomessa tunnetusti yhd merkittéva elinkeino,
miké nakyy Silvassakin, silld se on tavanomaisesti kerannyt paikan pélle noin 25 000 osallistujaa. (Silva Metsanéyttely 2023.) Katsomme Silvan sopi-
van osaksi tutkimustamme, koska se on aaja, pédasiassa ei-viihteellinen tapahtuma, jolla on Joensuun tapatumakentéssa yhteiskunnallinen merkitys.

Ilosaarirock ja Popkatu

[losaarirock on rockfestivaali, joka jarjestetdan heindkuisin Joensuun Laulurinteen alueella. Musiikkitapahtumana Ilosaarirockin merkittavyytta koros-
taa se, ettd se on yksi Suomen suurimmista festivaaleista. Esimerkiksi vuonna 2022 se kerédsi 71 000 kavij&é. Samalla llosaarirock on myds Suomen
toisiksi vanhin rockfestivaali (Ilosaarirock.fi 2023) Turussa jérjestettévan Ruisrockin jlkeen (Lehtola 2019). Ilosaarirockissa on esiintynyt vuosien
mittaan kotimaisen kattauksen lisaksi monia maailmanlaajuisesti tunnettuja artisteja. Suurten yleisomaéarien liséksi llosaarirockin merkityksesta ker-
tovat sen saamat tunnustukset ja palkinnot. Esimerkiksi vuonna 2021 festivaalille mydnnettiin opetus- ja kulttuuriministeridén Suomi-palkinto, jonka
perusteluissa korostettiin muun muassa tapahtuman laatua, kunnianhimoisuutta ja paikallista merkitysta (Karjalan Heili 2021). Lisaksi musiikkilehti
Soundin lukijat ovat dénesténeet llosaarirockin Suomen parhaaksi musiikkifestivaaliksi jo useana vuonna (Soundi 2018).

Ilosaarirockia on alusta asti jarjestényt Joensuun Popmuusikot ry, joka on vuonna 1971 perustettu voittoa tavoittelematon yhdistys. Yhdistys maarit-
telee paamaarakseen popmusiikin harrastuksen edistamisen, tukemisen ja sen taiteellisen tason kohottamisen Pohjois-karjalassa. (Popmuusikot.fi
2023.) llosaarirockin ohella Joensuun Popmuusikot ry jrjestéa Rokumenttia, Suomen suurinta musiikkielokuvafestivaalia (Rokumentti.com 2023) ja
lastenfestivaali Vekararokkia. Lisdksi yhdistys omistaa Joensuun Témina Oy:n, joka huolehtii suosittuna keikkapaikkana tunnetun Ravintola Kerubin
toiminnasta (Popmuusikot.fi 2023).

Ilosaarirockin juuret

Koko Ilosaarirock on ldhtenyt alun perin kéyntiin pienimuotoisen paikallistoiminnan kautta. Katsaus menneisyyteen osoittaa, ettd llosaarirockin alku-
taipaleet olivat jotain paljon vaatimattomampaa kuin kymmenid tuhansia vierailijoita kerdavé Pohjois-Karjalan musiikkijattiléinen. Festivaali sai alkun-
savuonna 1971 nimensa mukaisesti Joensuun llosaaresta, jossa elokuun 29. péivéand piti metelid Rockrieha-niminen musiikkitapahtuma. Rockriehas-
sa elokuista paivéa saesti seitseman paikallista yhtyetté ja esiintymislavan virkaa toimitti kuorma-auton lava. (Sorjonen 2011: 4.)
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Ilosaarirock llosaaressa vuonna 1981. (Kuva: Pohjois-Karjalan museo)

Téysin tyhjan paélle ensimmaista llosaarirockia ei koottu kasaan,
silld paikalliselle musiikkifestivaalille (Gytyi 1970-luvun alun Joen-
suussa todellista kysyntaa. Yksi tapahtuman perustajista, joensuulai-
nen Jouko Leppénen on todennut, ettd festivaalin suurimpana tarkoi-
tuksena oli jarjestaa esiintymistilaisuus pohjoiskarjalaisille yhtyeille.
Tarve llosaarirockin kaltaiselle musiikkitapahtumalle lienee ollut
muutenkin nékyva, silld Leppasen mukaan 1970-luvun alun Joensuun
kulttuuripuolella ei tapahtunut juuri mitdén. Siité huolimatta nuori-
sokulttuuri ja bandielama elivat kaupungissa voimakkaina (Karjalan
Heili 2012), koostuihan Joensuun Popmuusikot -yhdistyskin tuolloin
valtaosin alle 20-vuotiaista nuorista (Sorjonen 2011:23). Nain ollen
festivaali on tayttanyt paikallisen kulttuurieldmén tyhjiota tarjoten
rock-musiikista kiinnostuneelle nuorisolle oman tapahtumansa. En-
simmdinen llosaarirock tavoittikin lopulta yleisdnsg, sillé tapahtuma
kerasi paikan padlle jopa 500 musiikin ystavéa (Sorjonen 2011:5).

Nelja Ruusua vuonna 1991 Laulurinteelld. (Kuva: Pohjois-Karjalan museo)

1970-luvun aikana llosaarirock pysyi paapiirteissadn samanlaisena, llosaaressa jérjestettynd puistokonserttina. Joensuun Popmuusikoiden toiminta
oli ajoittaisista ongelmista huolimatta nousujohteista yhdistyksen kasvattaessa jasenmééraansa yli kahteensataan. Vuosien my6té yleinen ilmapiirikin
alkoi ndyttéytyd popmusiikin kannalta suotuisammalta. 1980-luvulla llosaarirock laajeni tapahtumana muun muassa toisen esiintymislavan ja ulko-
maisten artistikiinnitysten mygté. Seuraavalle vuosikymmenelle saavuttaessa festivaali oli kasvanut jo sellaisiin mittoihin, etté Ilosaari paikkana ei
endd rockfestivaalien kovaan sarjaan nousseelle tapahtumalle riittdnyt. Niinpd vuoden 1991 Ilosaarirock jérjestettiin nykyiselld paikallaan Joensuun
Laulurinteelld, mikd mahdollisti festivaalin jérjestamisen aivan uudessa mittakaavassa. (Sorjonen 2011: 45-46.)

Ilosaarirock 2000-luvulla

Uudelle vuosituhannelle tultaessa Ilosaarirockin suosio pysyi voimissaan. Vuonna 2001 tapahtuman kaikki 17 000 lippua myytiin kokonaan loppuun
jo neljétta kertaa perakkéin (Karjalainen 2001), miké kertoo Ilosaarirockin vakiinnuttaneen paikkansa yhtena Suomen suurista rockfestivaaleista.
Kasvun mukana festivaalin jérjestdjat ovat myds laajentaneet tapahtumaa eri tavoin. Vuoden 2012 llosaarirockia varten festivaalialue laajeni Laulu-
rinteen takaiselle nurmialueelle, millé tavoiteltiin viihtyvyyden parantamista (Karjalan Heili 2012). Alueellisen laajennustydn lisaksi 2000-luvulla
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Ilosaarirockia on laajennettu myds ajallisesti, silléd vuodesta 2017 eteenpéin festivaali on vietetty kolmipdivéisend entisen kahden péivén sijasta. Pi-
dempikestoinen llosaarirock oli jo ensimméisend vuotenaan taloudellisesti menestyksekds muutos. Kévijaméérd nousi vuoden 2013 ennétyslukemista
kahdellatoista tuhannella 67 000 kévijéén. Arvioiden mukaan vuoden 2017 Ilosaarirock toi Joensuulle noin 14,3 miljoonaa euroa voittoa, mika oli myds
uusi enndtyslukema. llosaarirockin merkitys ndkyy valtakunnallisessa Joensuu-kuvassa muutoinkin kuin rahalukemien kautta. Joensuun Popmuusikot
ry:n toiminnanjohtaja Niina Hattunen onkin todennut, etté taloudellisten vaikutustensa liséksi tapahtuman sosiaaliset ja imagolliset vaikutukset ovat
valtavat (Helsingin Sanomat 2018).

Ilosaarirock on tullut 2010-luvulla tunnetuksi myds ympéristotydstaan. Vaikka musiikkifestivaalin jarjestdminen ei ole millan mittarilla ympéristoys-
tavallinen teko, ovat llosaarirockin jarjestéjét pyrkineet tekeméan toiminnastaan mahdollisimman vahén ympéristdd kuormittavaa. Konkreettisesti
tdmé on ndkynyt muun muassa vuonna 2019, jolloin llosaarirock aloitti kestévén kehityksen yhteistyohankkeita Pohjois-Karjalan Sahkdn ja Suomen
luonnonsuojeluliiton kanssa. Hankkeisiin on liittynyt muun muassa energiankulutuksen tarkkailua, energian vuotokohtien kartoittamista, energia-
tehokkuuden edistamistd ja aurinkoenergian hyddyntamistd. llosaarirockin jétteistd tdydet sata prosenttia kierrétetdan tai hyodynnetaan energian-
tuotannossa (Karjalan Heili 2019). Festivaalin jarjestéjat kartoittavat myds llosaarirockin hiilidioksidipaastot ja lahjoittavat paastokaupan mukaiset
rahasummat luonnonsuojelutydhdn. Esimerkiksi vuonna 2012 suojelukohde oli rupilisko, Suomen harvinaisin matelija ja Joensuun nimikkoelain.
Paastikaupan rahat kéytettiin rupiliskon elinympdristdjen kohentamiseen. Kerétyillé varoilla soita ennallistettiin, lampia rakennettiin ja vesistdja
syvennettiin ja nostettiin (Karjalan Heili 2012). Ympéristotydstéan llosaarirock on saanut lukuisia tunnustuksia, joita ovat muun muassa Green'n'Clean
-sertifikaatti vuonna 2008 ja kansainvaliset A Greener Festival Award -tunnustukset ensimmaisend festivaalina Suomessa (Karjalan Heili 2019).

Suurimmat poikkeamat llosaarirockin jérjestelyissé 2000-luvulla néhtiin vuosina 2020 ja 2021. Tuolloin koko tapahtumaa ei jérjestetty ollenkaan, ja
syyna téhan olivat koronaviruspandemiaa seuranneet yleisétapahtumien rajoitukset. Festivaalin jouduttua peruutetuksi llosaarirockin vastaava tuot-
taja Petri Varis arvioi Joensuun Popmuusikot ry:n kérsivén tapahtuneesta satojen tuhansien eurojen menetykset, mika oli yhdistykselle suuri tappio.
(Vaindmd 2020.) Yleisotapahtumia koskevien rajoitusten poistuttua festivaali jarjestettiin jélleen heindkuussa 2022. Tuolloin Ilosaarirock teki myds
uuden kévijaennétyksens, joka oli kokonaisuudessaan 71 000 ihmisté (Ilosaarirock.fi 2023).

Paikalliselle like-eldmalle ja yritystoiminnalle Ilosaarirockin merkitys on ollut suuri. Esimerkiksi vuonna 2000 Karjalainen uutisoi, kuinka "kalja-
kauppiaat ovat riemuissaan rock-véesta". Uutisjutussa kahta |&hikauppaa festivaalialueen tuntumassa pydrittényt mies kertoi varautuneensa festi-
vaaliviikonloppuun peréti kuudella rekkalastillisella alkoholijuomia. Huolimatta suurista yleisomaarista kauppias kuitenkin kuvaili kanssakdymisen
Ilosaarirockin vden kanssa olleen ongelmatonta. Samassa lehtijutussa Joensuun Alkon myymélapaéllikkd kertoi llosaarirockin viikonlopun olevan
asiakasmaaréltaan vuoden vilkkain viikonloppu. (Karjalainen 2000.) Pelkén alkoholin myyntiin llosaarirockin vaikutukset eivat kuitenkaan rajoitu,
sillé tapahtuma tydllistdd ihmisid Joensuun keskustassa monella alalla. Myds ruuan myynti niin kaupoissa kuin ravintoloissakin kasvaa llosaarirockin
aikana huomattavasti. Esimerkiksi Joensuun Jokiaseman terassin yrittja on kuvaillut, etta "rokkilaiset ostavat kaiken". Myds taksikuskeille festivaali-
viikonloppu tarjoaa yliméaraistd tycta asiakkaiden kulkiessa festivaalialueelta ruokakaupoille ja takaisin. (Karjalainen 2010.)

Popkatu

Popkatu on Joensuun kavelykeskustassa jarjestettévd padsymaksuton kaupunkifestivaali, jota vietetddn samalla viikolla llosaarirockin kanssa (Joen-
suunvirta.fi 2023). Popkadun yhteys Ilosaarirockin kanssa on vahva, mika nakyy tapahtuman syntytarinassakin. Ensimméista llosaarirockia ja monia
muita tapahtumia perustamassa ollut joensuulainen Jouko Leppénen on kertonut Karjalan Heilissa syitd Popkadun jarjestamiselle. Hinen mukaansa
ennen Popkatua llosaarirockiin saapuneet matkailijat istuskelivat kaupungilla vailla tekemistd, eikd Joensuu ottanut vieraita milldan lailla vastaan.
Ratkaisuksi tahén perustivat Joensuun Popmuusikot ry, Grand Old Rockers Of Joensuu -musiikkiyhdistys ja Joensuun kaupunkikeskustayhdistys kol-
mipéivaisen Popkatu-tapahtuman vuoden 2001 Ilosaarirockia varten. Sittemmin Popkatu on ollut joinain vuosina kestoltaan pidempikin kuin kolme
paivaa. (Karjalan Heili 2012.) Vuonna 2005 Popkatua jarjestaméan perustettiin oma yhdistyksensé, vapaaehtoisvoimin toimiva Popkatu-yhdistys

ry (Popkatu.fi 2023). Yhdistyksen silloinen puheenjohtaja Annemari Heinonen kuvaili vuonna 2012 Karjalan Heilille Popkatua jérjestettavan taysin
harrastusmielessé (Karjalan Heili 2013). Heinonen on myds puhunut tapahtuman merkittévyydesta korostaen, ettd Popkadulla vierailee ihmisia eri
puolilta Suomea, ja ettd monet Ilosaarirock-matkailijat aikaistavat saapumistaan Joensuuhun paastékseen katsomaan ja kuuntelemaan juuri Popkatua.
(Karjalan Heili 2012.)

Popkadun eri vuosien ohjelmia tarkastellessa voi havaita, etta tapahtuma on sisélldlt&n ollut hyvin monipuolinen. Popkatu on joka vuosi pyrkinyt
tuomaan kévijdilleen jotain uutta, mutta tietyt elementit ovat séilyneet tapahtumassa alusta asti. Ensimméisestd Popkadusta alkaen tapahtuman
yhteydessa on jérjestetty valtakunnallinen ja kaikille avoin Alanko katutdhdeksi? -kilpailu, jossa etsitdén parhaita katuesiintyjid. Kilpailun voittajat
palkitaan rahapalkinnoilla. (Karjalan Heili 2013.) Toistuvia elementteja Popkadulla ovat olleet myds erilaiset musiikkiesitykset, jotka luovat tapahtu-
maan yhtenevdisyytté llosaarirockin kanssa. Popkadulla on kuultu musiikkia laajasti eri genreistd aina lastenmusiikista raskaaseen metalliin asti, silld
Annemari Heinosen mukaan Popkatu tapahtumana on suunnattu kaikille. (Karjalan Heili 2012.) Toistuvien elementtien, kuten juuri musiikkiesitysten
liséksi Popkatu on vuosien mittaan tarjonnut kévijdilleen paljon muutakin ohjelmaa. Popkadulla on esimerkiksi kilpailtu jojon ja diabolon suomenmes-
taruuksista, jarjestetty Kuvan Maailma -valokuvausliikkeen kuvanjuoksukilpailu ja lausuttu runoja karaokessa. (Karjalan Heili 2012.)

JoenYo

Joen Yo on paikallinen Joensuussa jarjestettdvé jokavuotinen maksuton taidetapahtuma. Taiteilijoiden teokset ja paikalliset esiintyjat luovat enemmis-
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ton kaikesta toiminnasta ja viihteesta tapahtumassa. Joen Yolla on tarkoitus tarjota Joensuussa kulttuurieldmyksid paikallisille ihmisille ja paikallisille
jérjestdille on tarkoitus tarjota erityismahdollisuuksia. Yleisesti ottaen Joen Y6té on verrattu ja rinnastettu Helsingissa vuonna 1989 alkaneeseen
Taiteiden Yo -tapahtumaan. (Salovaara 2012.)

Joen Y6 -tapahtumia on jérjestetty Joensuussa 2000-luvulla joka vuosi. Jokainen Joen Yo on vietetty elokuun loppupuolella viikon 34 perjantaina. Ta-
pahtuman alueet painottuivat kaupungin keskustaan ja paikallisiin puistoihin. Jarjestettavé paikka vaihtelee vuosien vélilld pitkalti osallistuvien jarjes-
tojen takia. Joen Y6 on paaséantdisesti maksuton tapahtuma. Joen Yo -tapahtumaa on jarjestetty vuoden 1991 jélkeen joka vuosi. (Karjalainen 2000.)

Tapahtuman jarjestdé Joensuun Virta 0Y, joka on joensuulainen kaupunkikeskustayhdistys. Jarjestdll on yli 200 jésentd, jotka ovat kaikki Joensuussa
toimivia yrityksid. Joensuun virran toiminnan tarkoitus on heiddn mukaansa tehdé Joensuun keskustasta viihtyismpi paikka kaikille ja nostaa alueen
elinvoimaa ja mielenkiintoa. (Joensuunviera.fi 2023.)

Silva Metséanéyttely

Silva Metsdndyttely on Joensuun alueella vuodesta 1999 alkaen jarjestetty pd&symaksuton tapahtuma, jonka jérjestamisestd vastaavat ProAgria ja
Metsakeskus. Silva Metsndyttelyssa esitellddn kaikkea metsiin liittyvad, kuten luonnontuotteita, puukauppaa, metsdalaan liittyvid koneita ja luonto-
eldmyksid. Myds pienyrittdjien tuote-esittelyt kuuluvat néyttelyn ohjelmaan. Silvan kohderyhméé voisi kuvailla laajaksi, sillé se on samaan aikaan seka
koko perheen tapahtuma ettd metsdalan ammattilaisten kokoontumispaikka. (Silva Metsénayttely 2023.) Nayttelyn tavoitteena on tuoda esille ajan-
kohtaisia aiheita metsanomistajille ja kuluttajille. Kavijoita Silva on kerannyt toistuvasti noin 25 000. (ProAgrian séhkdpostihaastattelu 2023.)

Tapahtumassa korostuvat ajankohtaiset teemat koskien metsid. Jokainen néyttely painottaa osaltaan aina hieman eri teemoja. Esimerkiksi syyskuussa
2023 jarjestettavdssa Silvassa tullaan kasittelemaan erityisesti metsabiotaloutta, huoltovarmuutta, Euroopan Unionin metsia koskevia séddoksid,
metsdn mahdollisuuksia fossiilisista energianléhteisté luopumisessa, uusia metsdén liittyvid innovaatioita, kasvavaa luontomatkailua ja luontopohjais-
ten tuotteiden kasvun kysyntaa. (Metsakeskus 2023.)

Silva Metsanayttely sai alkunsa vuonna 1998, kun pitkd maatalousndyttelyiden perinne vaikutti olevan katkeamassa. Metsét olivat olleet maatalo-
usnéyttelyissa vahvasti mukana, jolloin myds metsia koskevat nayttelyt uhkasivat tulla tiensé péhan. Pohjois-Karjalan Maatalouskeskus (nykyaan
ProAgria Itd-Suomi) vastasi tahén tekemdlld Pohjois-Karjalan Metsékeskukseen (nykyaan Suomen Metsékeskus) aloitteen tilanteen ratkaisemiseksi.
Lopulta syntyi ajatus keskusten yhteisen metséndyttelyn perustamisesta. Metséndyttelyn perustamiselle oli olemassa hyvé pohja, sillé Maatalous-
keskuksella oli vuosikymmenien kokemus maatalousndyttelyiden valmistelusta, ja Metsdkeskuksella puolestaan alan osaamista ja suhteita lukuisiin
sidosryhmiin. Yhteistydn kautta sai alkunsa Silva Metséndyttely, joka on vuodesta 1999 jérjestetty Joensuun alueella usealla paikalla. Tapahtumapaik-
koina ovat toimineet Mehtimaki, Pérnévaara, Joensuun areena, kaupungin keskusta ja Laulurinne. Syyskuussa 2023 jérjestettavé Silva Metséndyttely
on jarjestyksessaan kahdeksas ja se sijoittuu Laulurinteelle. (ProAgrian sahkgpostihaastattelu 2023.)

Silva Metsanayttelyn jatkosuunnitelmia tarkastellaan aina menneen néyttelyn jalkeen. Esimerkiksi vuoden 2023 néyttelyn p&étyttyd tapahtuman
jarjestajat kayvat lapi tehdyt tutkimukset koskien kavijditd ja ndytteilleasettajia. Tutkimusten pohjalta tehdaan jatkosuunnitelmat ja tarvittavat toi-
menpiteet seuraavaa ndyttelya varten. Néin pyritaan pitdémédén huoli siitd, ettd Silva pysyy jatkossakin ajankohtaisena ja kévijditd puoleensa vetdvéna
tapahtumana. (ProAgrian sahkdpostihaastattelu 2023.)

Haastattelun tulokset

Téssa osiossa késittelemme haastatteluista ja teoriasta saatuja tuloksia. Teemahaastattelut analysoitiin kolmen teeman avulla: Joensuu tapahtuma-
kaupunkina, tapahtumien vaikuttavuus seka tapahtumakentén tulevaisuus Joensuussa ja yleisesti. Naiden teemojen alle luotiin vield tulosten tarkas-
telua varten alateemat, joiden tavoitteena on selkeyttaa ja tydentdd padteemoja. Ensimmaisessa péddteemassa esitelldén Joensuuta tapahtumakau-
punkina ja sen alateemoissa tarkastelemme yleisid hyvaan tapahtumakaupunkiin liitettévia piirteitd, jotka ovat omaleimaisuus ja lumovoima. Toisessa
padteemassa késittelemme tapahtumien kulttuurisosiaalisia- ja taloudellisia vaikutuksia kaupunkiin ja ihmisiin. Kolmannessa teemassa pohdimme
tapahtumakentan tulevaisuuden nakymid mahdollistamisen ja edellytyksien alateemojen avulla. Naiden tulosten perusteella olemme koonneet tutki-
muksen johtopéatdksiin aineistosta poimittuja mahdollisia kehitysnékymid tulevaisuuden tapahtumakenttéa ajatellen.

JOENSUU TAPAHTUMAKAUPUNKINA

Joensuun tapahtumiin keskeisesti liittyvien organisaatioiden edustajien tutkimushaastattelujen perusteella Joensuuta voisi kuvata monipuolisena
tapahtumakaupunkina. Myds Joensuussa tapahtumilla pyritadn vastaamaan kaupunkikeskustojen yleiseen hiljenemisen haasteeseen, kuten toinen
haastateltavista kuvaili: "Elikka kun puhutaan timmdisesta keskustojen véhan néivettymisestékin, niin siihen on monet tutkijat yrittdneet pohtia, etté
mika sité vois ehkdistd, tai mitkd vois olla vélineet siihen ja nyt aika iso konsensus, tai timmdinen yhteinen jaettu mielipide on siitd, ettd vastaus on
tdmmdinen tapahtumateollisuus tai tapahtumatuotanto. Elikké ihmiset tulevat kaupunkikeskustaan viihtyméén. Ihmiset tulee kaupunkikeskustoihin
eldmysten, tapahtumien vuoksi".

Joensuussa on kehitetty tapahtumallisuutta seké pienemmillé ettd isommilla tapahtumilla. Molemmat haastateltavistamme nékivat Joensuun edel-
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leen painottuvan tapahtumien osalta enemmén musiikkipainotteisena kesakaupunkina seka sijainnillisen saavutettavuuden kannalta haasteellisena.
Joensuun vahvuutena tapahtumajérjestédmisen kannalta haastateltavat pitivét eri organisaatioiden ja kulttuurimuotojen luontevaa yhteistyota sekd
vuosikymmenten varrella kertynyttd osaamispadomaa suurtapahtumien jarjestémisesta. Haastateltavien mielestd tapahtumallisuuden kehittdmiseksi
mm. ympérivuotisuuden osalta on Joensuussa tehty viime vuosina paljon tdité ja témén suuntainen kehitystyd on ollut kaupungissa yhteinen tahtotila
jo pidempdén.

Toinen haastateltavista mainitsi kaupunkikeskustojen elinvoiman lisé&misen olevan joka ikisen suomalaisen kaupungin haasteena, ja néki sen myds
kaupunkiorganisaation térkeimpéné tehtdvénd sosiaali- ja terveyspalvelujen uudistamisen jélkeen. Se, miten elinvoimaa Joensuussa tehddén, ei hdnen
mukaansa vélttdmatta ndy konkreettisesti kaupunkikuvassa. Molemmat haastateltavista korostivat pienempien tapahtumien roolia yhteiséllisyyden ja
osallisuuden rakentajina.

Omaleimaisuus

Omaleimaisuudella pyritdén rakentamaan hyvéa ja kilpailukykyisté tapahtumakaupunkia. Esimerkiksi Tampereen kaupungin strategiassa tapahtumat
ja tapahtumallisuus nékyvat usealla tavalla. Strategian mukaan "omaleimainen ja eléva kaupunkiympéristd rakentaa Tampereen pitovoimaa ja viih-
tyisyyttd" (Tampere nd: 14). Helsingin strategiassa puolestaan kuvaillaan kuinka ainutlaatuinen kaupunkikulttuuri rakentaa myds kaupungin omalei-
maisuutta, jolla on myonteinen vaikutus kaupunkien vélisessa kilpailussa ihmisisista ja tapahtumista (Helsinki nd: 2). Joensuun kaupunkistrategiassa
kéytetadn omaleimaisuuteen liitettavéd slogania "erotumme muista”. Erottautumista tavoitellaan erilaisin strategisin painopistealuein kuten "kulttuu-
rien Joensuu", joka on strategian mukaan taidetta, luovuutta ja tarinoita. (Joensuu nd: 11 a.) Joensuun keskustavisiosta kay esille, kuinka tarkeana eri
toimijat pitévat kaupungin vahvuuksien korostamista markkinoinnissa ja brandéyksessé. Vision kehittdmistoimenpiteissé Joensuun omaleimaisuutta
rakennetaan aitoon pohjoiskarjalaiseen iloisuuteen, lupsakkuuteen ja helppoon l&hestyttavyyteen perustuen. Taideaiheet ja maailman parhaat kar-
jalanpiirakat mainitaan myds omaleimaisuuden rakentajina. Tavoitteeksi asetetaan kaupungin eteenpdin suuntautuva ja kokonaisvaltainen bréndéys.
(Joensuun keskustavisio 2021: 35.)

Bréndin avulla luodaan mielikuvaa kaupungista ja branditydssa omaleimaisten asioiden [Gytdminen lienee olennaista. Toinen haastatelluista katsoi,
ettd Joensuun bréandi kaipaa edelleen kehittdmisté ja esimerkiksi karjalaisuuden ja kalevalaisen perinteen moderni tarinallistaminen on mahdollisuus,
jota ei ole osattu vield tehda. Toinen haastatelluista kuvasi Joensuun omaleimaisuutta jonkinlaisena "dkkivadrand" - positiivisena ilmapiirind, joka
hénen mukaansa on aistittavissa esimerkiksi Joensuun tapahtumissa. Joensuun kaupungin strategian ja keskustavision perusteella omaleimaisuuden
tavoitteiden uudenlainen mérittely voisi olla paikallaan. Kilpailevissa kaupungeissa tavoitellaan kuitenkin kovin samanlaisia asioita. Jokin suurempi
pohjoiskarjalainen tarina j&& Joensuussa vield edelld kuvatun perusteella ehka piirtymatta.

Molemmat haastateltavista arvioivat, ettd omaleimaisuuden tavoitteissa Joensuulla on vield paljon tekemistd. Haastateltava kuvaili sen saamista "mil-
joonan taalan juttuna, jos siind onnistuttaisiin”. Toisen haastateltavan mielestd omaleimaisuutta ei ole vield mill&én tavalla varsinaisesti tehty, ja "jos
semmoista on syntynyt niin se on syntynyt luontaisesti ja ihmisistd". Hanen mukaansa Joensuussa tehdéén asioita aina véhan eri tavalla kuin muualla,
jasitd pitéisi hdnen mukaansa korostaa vield enemman. Vastauksista kdy ilmi juuri omaleimaisuuden eri ulottuvuudet kaupunkikulttuuriin luontaisesti
rakentuvana tai tietoisemmin rakennettavana ja haluttuna ominaisuutena. Haastattelujen perusteella Joensuun omaleimaisuuden ndkyvyydessé ja sen
konkreettisemmassa toteutuksessa voisi olla vield kehitettévaa.

Toimivat palvelut ja onnistunut verkostojen hallinta (tapahtumajérjestéja, alueen muut yrittajét ja yhdistykset) ovat térkedssd asemassa seki tapah-
tumajarjestajén kuin myds tapahtumaan osallistuvien kokemuksen kannalta (Isoaho ym. 2011: 27). Isoahon ja Kinnusen (2011: 8) mukaan téllaiset
onnistuneet “tapahtumateollisuuden ekosysteemit” toimivat niin tapahtumatoimialan kuin myds alueellisen ja paikallisen elinvoiman vahvistajina.
Jérjestédmispaikkakunnan toiminnalle ja toimivuudelle muodostuu yhd enemman vaatimuksia kasvavien tapahtumien vuoksi, joten ympdrivuotinen

ja toimiva yhteistyd koetaan erityisen tarkeaksi (Kuusisto ym. 2021: 36). Toinen haastateltavista toi omaleimaisuudesta kysyttdessa esiin yhtena
erottautumistekijand Joensuun toimivat palvelut tapahtumajérjestajakentdssa, mistd voi olla suurta etua kilpailtaessa valtakunnallisesti merkittavisté
suurtapahtumista. Témén tyylinen omaleimaisuus voi edesauttaa tapahtumien saamista kaupunkiin, ja sen myoté rakentuvat tapahtumallisuuden muut
mydnteiset vaikutukset kaupungissa. Omaleimaisuudella on siten vélid yllattavan monesta nékdkulmasta.

Lumovoima

Kaupunkien elinvoiman kehittamisen yhteydessé puhutaan seka vetovoimasta etté pitovoimasta, joiden rinnalle Nikula (2020: 36) nostaa myds lumo-
voiman. Nikulan mukaan "...ollakseen kiinnostava paikka kaupungin pitaé tenhota mahdollinen asukkaansa. Ja kun tuo asukas on kaupunkiin asettunut,
pitda lumovoiman sykkid tasaisen usein, jotta uusi tulokas ehtii kasvattaa juurensa ja siten jaada."

Lumovoima-termille ei loydy varsinaisesti maaritelmaa. Nikulan késitysta voinee tulkita niin, ettd lumovoima on se tekijd, jolla yll&pidetdén pitovoi-
maa. Eldmyksellisyydelld, kuten tapahtumilla, on mahdollista luoda kaupunkikeskustojen lumovoimaa. Parhaimmillaan se voisi yll&pitad positiivista
kehdd, joka ruokkii seka kaupunkilaisia ettd kaupunkia. Lumovoima-sanaa nikee kéytettavan myds esimerkiksi syksyisten valotapahtumien yhteydes-
sé kaupungeissa. Tieteellista termid tai erityistd madritelmaa lumovoimalle eivat mydskéén haastateltavat osanneet kertoa sitd kysyttdessa. Molem-
mat pitivét sitd kuitenkin térkeénd asiana kaupunkikehittdmisessa. Molemmat haastateltavat liittivat lumovoimaan omia mielleyhtymid tai asioita, jotka
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heiddn mielestdén vaikuttavat kaupungin lumovoimaan. Konkreettisina esimerkkeind téllaisista asioista molemmat haastateltavat painottivat suurta-
pahtumia; niita kaivattiin liséd Joensuun lumovoimaisuuden lis&&miseksi. Toinen haastateltavista mééritteli sen asiaksi, jota pitéisi osata lisatd vuoden
pimeille ajanjaksoille ympérivuotisilla tapahtumilla. Edelld mainittujen seikkojen liséksi toinen haastateltavista toi lumovoimasta keskusteltaessa
esiin esimerkiksi kaupunkiarkkitehtuurin, mutta samalla totesi, ettd sité on jalkikateen vaikeampi lisata. Tassd yhteydessa avoin ja uusi tarkastelutapa
voisi tuoda Joensuusta esiin jotain - pitéisik kaupunkia katsoa uusin silmin?

Haastatteluissa lumovoima -kasitteeseen liitettiin muun muassa el@myksellisyyden kokemusta. Lumovoimaa haastateltavat ilmaisivat myds tunteena:
Se on “jotakin semmoista mik saa sinut hyvélle tuulelle ja suupielet yldspéin” ja se on “jotain miké saa ihmiset hdmmastymaén tai yll&ttyméén, se voi
olla jotain hetken kestdvéd ja ainutlaatuista”. Haastateltavista toinen maaritteli lumovoiman olevan positiivinen kokemus ja sellainen kokemus pitéisi

osata hdnen mukaansa hyddyntéé uudelleen. Lumovoimaiseen kaupunkiin halutaan myds mennd ja viettdd sielld aikaa, mitd haasteltava muotoili ndin:
"Se lumavoima on minun mielesténi sitd, etté oikeasti lahdetéén taas siitd, ettd jotta sind haluat mennd jonnekin niin... ja haluat vietta siellé aikaa" ja
"vitsi sielld Joensuussa oli, sielld oli kylla niin nétti ja sinne voisi mennd uudestaankin".

Kasitystemme mukaan tapahtumilla voidaan lis&ta kaupunkikeskustojen lumovoimaa. Tapahtumat ovat syy kokoontua yhteen ja tehda asioita enemmén
yhdessa. Yhdessé tekemisen nékdkulmaa kuvaili haastateltava seuraavasti: "Minun mielesta tuntuu etta tdssé maailmankuvassa niin, ja hetkessa, niin
me tarvittaisiin sitd lumovoimaa enemmén oikeasti semmoisilla tapahtumilla, missé saadaan paljon ihmisid yhdessa kaupungin keskustaan tekemaan

jotakin."

TAPAHTUMIEN VAIKUTTAVUUS

Tapahtumat vaikuttavat kaupunkiin monella tasolla (yksilo, yhteisd, yhteiskunta) seka positiivisesti etta negatiivisesti. Tapahtumien vaikutukset voivat
olla taloudellisia, kulttuurisia, ekologisia, sosiaalisia, fyysisid sekd kaupunkiorganisaatiota kehittévid. Vaikutukset ovat joko lyhyt- tai pitkdaikaisia,
jane voivat koskea niin paikallista kuin vierailevaakin vaesto. (Nikula 2020: 18; Yiiriik ym. 2015.) Haastateltavat arvioivat, ettd suurtapahtumilla on
yleensd suurempia taloudellisia vaikutuksia, mutta toisaalta pientapahtumilla luodaan "pehmeampid vaikutuksia”, kuten yhteisdllisyyttd ja kokemuk-
sia. Téméan vuoksi kaupungeissa on tarkeda panostaa sekd suurempiin ettd pienempiin tapahtumiin.

Tapahtumien vaikuttavuus kaupunkikehityksessa

Tapahtumilla on tutkitusti sekd suoria ettd epasuoria talous- ja kerrannaisvaikutuksia alueellisesti. Yleisesti tapahtumien kokonaistaloudellista vai-
kutusta yksittéiselle kaupungille on hyvin vaikea arvioida ilman tarkempaa tutkimusta. (Nikula 2020: 51.) Vaikutuksista voidaan kuitenkin muodostaa
monenlaisia arvioita erilaisten mittareiden avulla, kuten useissa kaupungeissa onkin tehty. Joensuussa toteutettiin esimerkiksi vuonna 2018 talous-
tutkimus, jossa tutkittiin kymmenen eri tapahtuman osallistujien rahankéyttdé tapahtuma-alueella sekd muuten tapahtumaan liittyen. Tutkimuksen
mukaan tapahtumien osallistujat kuluttivat Joensuun seudulla yhteensé noin 18,2 miljoonaa euroa. Kokonaisuudessaan tapahtumien talousvoima
kuitenkin arvioitiin mittavasti suuremmaksi, kun otettiin huomioon tapahtumien jarjestdmiseen kéytetty rahamééra sekd paikallisten palveluiden ja
tytvoiman kéytdsta syntyneet kerrannaisvaikutukset. (Laasonen 2019.) Myds haastateltavat totesivat tapahtumien tuovan kaupungeille likevaihtoa.
Témén vuoksi suurilla vetovoimaisilla tapahtumilla on valtava merkitys kaupunkien ja yritysten taloudelle. Liséksi tallaiset tapahtumat ruokkivat edel-
leen alueen muita yrityksid, kuten ravintola-, liikenne-, ostos- ja majoituspalveluja. Toinen haastateltavista pohti kuitenkin myds sitd, ettei tapahtumien
vélttdmatta tarvitse olla suuria ollakseen taloudellisesti tuottavia kaupungissa. Téméan vuoksi pienemmat tapahtumat, kuten yrityskongressit voivat
olla hyvin arvokkaita, kun rahan kulutus on suurta yhta henkild& kohden.

Talousvaikutusten liséksi tapahtumilla on aluetaloudellisia tulkinnallisia vaikutuksia, joiden arvoa on hankalampi maéritelld, koska ne realisoituvat
pitkalla aikavélilld. Ne nayttaytyvat kaupunkien imagojen rakentumisessa, symbolitalouden kehityksessa seka tuotantoverkostojen muodostumisessa.
Tapahtumakaupungeissa on mahdollista luoda uutta osaamista ja innovaatioita tapahtumien organisoinnin ja tuotantoverkostojen rakentumisen kautta.
(Kainulainen 2014: 8.) Haastateltavat kokivat varsinkin suurten tapahtumien aikaansaaman elavaitymisen auttavan kaupungin imagon ja bréndin luo-
misessa sekd markkinoinnissa. Kuusisto ym. vuoden 2021 tutkimuksen mukaan erityisesti vakiintuneilla, vuosittaisin jérjestettavilla tapahtumilla on
positiivinen vaikutus kaupunkien elinvoimaan, profilointiin ja tunnettavuuteen. (Kuusisto ym. 2021: 36.)

Tapahtumien vaikutus ihmisiin ja yhteisdihin

Tapahtumilla voi olla rooli ihmisten valisen ymmarryksen ja koheesion rakentajana kuin myds erilaisten yhteiskunnallisten ilmigiden ja mielipiteiden
esiintuomisen nayttdmana. (Helsinki nd.) Ne luovat yleisdlle ja jarjestajille vaikeammin todennettavaa aineetonta liséarvoa, kuten esimerkiksi osalli-
suuden ja yhteenkuuluvuuden tunteita. Myds haastatteluissa todettiin tapahtumien olevan hyva keino kaupunkilaisten hyvinvoinnin ja osallistumismah-
dollisuuksien edistamiseen. Téllaisen yhteisollisuuden ja kaupunkikulttuurin luominen lisaa tutkitusti ihmisten henkista hyvinvointia. (Kuusisto ym.
2021: 39.) Téit4 tapahtumien niin kutsuttua tulkinnanvaraista vaikuttavuutta kaupunkiin on mygs térkeéa pyrkia méarittelemaén, minké Nikula (2020:
18) hyvin perustelee seuraavalla tavalla:

“Tapahtuma nostaa parhaimmillaan alueen koko kaupungin tasolla valokeilaan, jossa se ei muuten paistattele. Tapahtuman tuotannon prosessi on se
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leirituli, jonka &éreen kokoonnutaan jopa ympéri vuoden. Témé prosessi on uusille - ja miksei vanhoillekin - asukkaille matalan kynnyksen ja loivan
tulokulman mahdollisuus tulla osaksi yhteisgdan.”

Pelkédstaan tapahtumien tuottaminen ei kuitenkaan lis&& kaupungin lumovoimaa; ihmisten ja yhteistjen on liitettdva ne osaksi kaupungin suurempaa
tarinaa (Nikula 2020: 87). Isoahon (2011: 15) mukaan tapahtumien avulla kaupunkilaiset voivat saada hetkellista taukoa arjen rutiineihin, tilaisuuksia
osallistua tapahtumajérjestamiseen sek& mahdollisuuksia epAmuodolliseen kanssakdymiseen ja vuorovaikutukseen toisten ihmisten kanssa.

Suomalainen tapahtumakenttd on rakentunut pitkélti intohimoisten harrastajien ideoista ja innokkaista pyrkimyksista késin, kuten Isoaho ilmidn syntya
muotoilee (2011: 14). Tapahtuman jrjestamisessa ydinorganisaation liséksi toimii suuri joukko vapaaehtoisia, joten tapahtumia voidaankin luonnehtia
yhdeksi ndyttavimmista kansalaisyhteiskunnan toimintamuodoista. (Isoaho 2011: 14.) Haastateltavien nakemysten perusteella voinee arvioida, etté
nimenomaan llosaarirock ja sen ympérille laajentuneet oheistapahtumat ovat muodostuneet tarkeéksi sosiaalisen toiminnan muodoksi Joensuussa.
Myds lisaantynyt kysyntd viranomaisten ja kaupunkilaisten vuorovaikutukseen on lisénnyt ns. pehmeiden tekijoiden osallistamistekijénd ja sen merki-
tyksen kasvua kaupunkien kilpailukyvyssa (Holstilaym. 2019: 171). Toinen haastateltavista kertoi, miten erilaiset toimijat jarjestévat omannakaisidén
tapahtumia. N&in myds Joensuun kaupunkikeskusta vetdd puoleensa eri ikdisid, erilaisissa eldméntilanteissa olevia seka eri mieltymysten perdsséd
kulkevia ihmisid. Han thdensi mihin erilaisten tapahtumien tukemisella on pyritty: “Jokainen t4all oleva, vieraileva, voisi kokea, ettd tdma on oikeasti
minun oma kotikaupunkini ja minun on hyvé olla t44ll3 ja mind kuulun tanne."

Molemmat haastateltavista pitivét osallistavaa toimijuutta tirkeénd ja painottivat erityisesti pienten tapahtumien merkitysta yhteisdllisyyden rakenta-
jina. Haastatteluista kévi ilmi, kuinka Joensuussa on viime vuosina panostettu erilaisten kansalaisjérjestdjen aktivointiin omannékadisten tapahtumien
jérjestdmiseksi. Erilaisten ihmisten huomioimista pidettiin tapahtumajérjestdmisen mahdollisuuksien luonnissa tirkeédnd, koska sen néhtiin tuovan
toivottua monimuotoisuutta ja elévyyttd kaupunkikeskustaan: "...sillé tavalla pyritty tekemaan sitd, ettd eri ikdiset, erilaiset, erilaisissa eldmantilan-
teissa olevat joensuulaiset ja pohjoiskarjalaiset voi tehdd omannékdisiéén tapahtumia”. Toisen haasteltavan mukaan kansalaisjarjestdjen jarjestamille
tapahtumille on rakentunut toimintakulttuuria jo lyhyessékin ajassa, ja onnistumisen kokemukset ovat rohkaisseet jérjestamisintoon tulevaisuudessa.
Yhteisdllisen toiminnan tapahtumakoneisto jérjestdissé on kdynnistynyt ja ruokkii nyt osaltaan yhteiséllisyyden ja osallisuuden kaupunkilaisuutta.

Yleisesti kaupungeissa ihmiset ovat ryhtyneet luomaan omaehtoisesti uutta niin kutsuttua neljénnen sektorin toimintaa muun muassa erilaisten tapah-
tumien, kuten ravintolapaivén ja siivouspaivén katukirpputorien jarjestdjind asuinymparistdnsa viihtyvyyden ja kaupunkikulttuurin luomiseksi (Holstila
ym. 2019:173). Haastatteluissa ei tullut suoraan esiin neljannen sektorin luomaa tapahtumatoimintaa Joensuussa. Se voi tietysti olla puhdasta
sattumaa, ettei timéankaltainen nykyisin suosittu oleva tapahtumatoimintamuoto tullut keskusteluissa esille. Se ei tullut esille haastattelijoilla eiké
haastateltavillakaan, miké sindnsd on harmillista, koska kasitystemme ja kokemustemme mukaan téllaiset tapahtumat ovat potentiaalisia kaupun-
kikeskustojen eldvdittajid seka yhteisdllisyyden ja osallisuuden lisadjid. Toisaalta organisaatioiden edustajia haastatellessa keskidssa olivat pitkélti
tapahtumajérjestaminen organisaatioiden nékdkulmasta.

Toinen haastateltavista arvioi, ettd tapahtumat ovat myds alustoja ja foorumeita ajankohtaisille ja kantaa ottaville asioille, ilmidille ja teemoille. Hinen
mukaansa ilman tatd ominaisuutta ei monia keskusteluja ehka kéytdisi, joten tapahtumat ovat térkeé osa kaupunkiympéristdd ja niitd voisi jopa olla
enemmén. Nykyisin myds siis itse kaupunkilaiset ndhd&én uutena kaupunkipoliittisena toimijana. Kaupunkiaktivismin ajureina toimivat yhteiskunnan
digitalisaatio, sosiaalinen media ja tunnetekijat. lhmiselle on luonteenomaista hakeutua mielekkéiden kokemusten pariin. Digitalisaation mahdollis-
tamana trendeissa on nahtévissa yksilokeskeisen toiminnan muuttuminen yhteiséllisempéén suuntaan seké kulutuskeskeisyyden sijaan paremman ja
kohtuullisemman el&mén tavoitteluun. Uudenlaisen kaupunkiaktivismin ytimessa on edustuksellisen demokratian ja viranomaisvetoisten hankkeiden
ulkopuolinen toiminta; toimijuus, joilla vahvistetaan osallisuuden tunnetta. (Holstila ym. 2019: 175.) Charles Landry muotoilee asiaa teoksessaan The
Creative city niin, ettd kaupunginhallinnon toimesta ei synny luovaa ja kiinnostavaa kaupunkia. Hallinnon tulee luopua osasta valtaansa saadakseen
vastalahjana aktiivisemmat kaupunkilaiset, jotka sitoutuvat kotikaupunkiinsa ja luovat vetovoimaista ja elavaa tulevaisuutta. (Nikula 2020: 34.)

Haastatteluista kavi ilmi Joensuussa viime vuosina tehty ty tapahtumallisuuden ja tapahtumien monimuotoisuuden liséamiseksi. Osallisuuden né-
kokulmasta ilmaistapahtumilla on késitystemme mukaan iso rooli, joita molemmat haastatelluista pitivat tarkein tapahtumakehittdmisessé. Toinen
haastateltavista téhdensi, kuinka Ilosaarirockin ympérille tietoisesti rakennettiin ilmaista kulttuuri- ja taidetarjontaa muun muassa Popkadun muo-
dossa, jotta kaikilla olisi mahdollisuus osallistua ja nauttia tapahtumatunnelmasta. Tapahtumien fyysinen saavutettavuus liséinnee myds osallisuuden
mahdollisuuksia. Molemmat haastateltavat pitivét saavutettavuuden kannalta Joensuun vahvuutena myds sitd, ettd kaupungin keskeiset tapahtumat
ovat joko keskustassa tai sen vélittmassa laheisyydess, kuten urheilutapahtumat Mehtiméaell.

Kustannustehokkain, nopein ja vaikuttavin tapa alueellisen identiteetin luomiseen lienee tapahtumat. “Jarjestdmall juhlia kaupungit ja kaupunkilaiset
ovat eri aikoina etsineet vastausta siihen, keita olemme, mista tulemme ja mihin olemme menossa" (Vahtikari 2016: 35). Hyvin toimivat vuosittaiset
tapahtumat ovat monelle kaupunkilaiselle vuoden kohokohta ja saattavat parhaimmillaan toimia kaupungin ja kaupunkilaisten identiteettia rakentava-
na piirteend enemman kuin miké&n muu yksittdinen tekijd. Menestyksekas tapahtuma luo onnellisia asiakkaita, jotka parhaassa tapauksessa levittéavat
positiivista kuvaa tapahtuman lisaksi myds kaupungista, jossa se jérjestettiin. Tama etu korostuu varsinkin silloin, kun tapahtuma on vuosittainen,
jolloin positiivisen kuvan levidminen kumuloituu vuodesta toiseen. (Iso-Aho ym. 2011:15.)
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Tapahtumakentdn tulevaisuus

Keskeinen tapahtumien vaikuttavuutta muovaava tekija on kaupungin resursoitu kehittamistyd, joka vaatii rahaa. Nikulan mukaan on syytd myds
muistaa, ettd "tapahtumat tuottavat vain tapahtumia; vaikuttavuudesta ja sen onnistumisesta vastaavat muut tahot". (Nikula 2020: 95.) Yleisesti kau-
pungeissa on tiedostettu tapahtumallisuuden kehittdmisen tarve, minkd vuoksi selkedt tapahtumalinjaukset ja kaupunkiorganisaatiot on valjastettu
tekemadn tyota tapahtumateollisuuden eri toimijoiden parissa. (Kuusisto ym. 2021: 37.) Talla hetkella kuitenkin tapahtumateollisuus on kovin jaykkéa
janormeja seuraavaa. Ena ei ehka kannata tavoitella jatkuvia ja s@nndllisesti toteutuvia tapahtumia. Kaupunki luo mahdollisuuksia mahdollistamalla
muuntuvaa ja véliaikaista tapahtumallisuutta. S&nndllisyytté térkedmpéa on taata tapahtumien ympérivuotinen jatkuva virta, tapahtumakirjon moni-
puolisuus seka tilojen luovempi kéyttimahdollisuus. (Kainulainen 2014: 24-26.)

Seuraavassa osiossa tarkastelemme kahden teeman kautta Joensuun tapahtumakentan tulevaisuutta haastatteluaineistoa mukaillen. Tarkastelemme
kaupungin roolia mahdollistajana ja tapahtumallisuuden kehittémisen edellytyksid yleisesti kaupungeissa seka Joensuussa.

Jarjestdjastda mahdollistajaksi

Euroopan suuria kulttuuripadkaupunkeja tarkastellessa voidaan huomata, minkélainen rooli julkisella sektorilla voisi kulttuurin kentéssé olla ilman
vanhanaikaisten ja jaykkien toiminnan rajoitteiden taakkoja. Nissa kaupungeissa on korostettu ldhestulkoon péinvastaisia toiminta-arvoja, kuin mihin
keskimaarainen tapahtumakaupunkien palvelutuotanto on suunniteltu. Kaupungit ovat siirtyneet tekijén roolista mahdollistajaksi sekd muuttaneet
toimintamuotoaan tapahtumallisuudeksi. Naissa kaupungeissa kulttuurituotanto ei tavoittele endd pysyvén tai jatkuvan eldmyksen tuottamista, vaan
pyritaan tilapaivaisyyteen ja projektimuotoisuuteen. Tallaisen roolimuutoksen onnistumiseksi i riité vain ajatuksen tasolla tehtdvd muutos, vaan muu-
toksen tulisi koskea myds kaupungin rakenteita. Julkiset tilat pitdisi pystyd helposti mukauttamaan eri kulttuurimuotoja varten sopivaksi.

Tapahtumallisuutta on myds mahdollista luoda kaupunkien muissa tyhjissa tiloissa. On huomattu, ettd liikkuvat ihmiset pitdvét jatkuvasti muutoksessa
olevaa kaupunkitilaa luontevana kaupunkiel&man ilmiona. Jarjestelméllinen normien murtaminen olisi tarpeellista, sillé talla hetkelld rakennukset

on luotu vain yhtd, pitkdaikaista kéyttotarkoitusta varten. Toimivia esimerkkeja téllaisista onnistuneista teknisen tilan luovasta monikaytdsta on esi-
merkiksi Helsingin Kaapelitehdas ja Porin yliopistokeskus. (Kainulainen 2014: 18-19, 24-25.) Haastatteluissa ei tullut suoraan esiin Joensuun kau-
punkitilojen kéyttdastetta, mutta haastateltavat totesivat, etté investoinneista tapahtumiin ja kulttuuritiloihin pitéisi pystyd rohkeasti keskustelemaan
uudella tavalla.

Haastateltavat eivdt mydskaan tuoneet esiin muiden kaupunkitilojen kdyttod yhtend mahdollisuutena kehittaa tapahtumallisuutta ja eldmyksellisyytté
Joensuussa. Kaupunkitilojen uudenlainen haltuunotto on kaupunkilaisten ja kaupunkikulttuurin nykypdivad, sellaista ruohonjuuritason likehdinta,
jota kaupunkisosiologi Pasi Méenpéa pitad toivottavana kehityssuuntana Hyvé kaupunkiymparistd, parempi eldmé -teoksessa (Junttila ym. 2012).
Hénen mukaansa kaupunkia voisi kyttaa nykyistd huomattavasti rikkaammin ja monipuolisemminkin, kaupunkitila kun on julkista aluetta ja kuuluu
periaatteessa kaikille kaupunkilaisille. Maenpéé kuvailee myds hienosti kaupunkielémén ja kadun "arpajaisluonteista” piirrettd sanoin "mitaan ei valt-
tamatta tarvitse tapahtua, mutta jotain saattaa tapahtua. Koskaan ei voi tietad mitd loytaa." (Junttila ym. 2012: 143.) Kaupunkien tapahtumallisuus voi
tuoda parhaimmillaan siten yllatyksid, eldmyksellisyyttd, menoa ja meininkié kaduille ja kulkijoille.

Tulevaisuuden tapahtumaystévéllisessa kaupungissa kaupunkiorganisaation tulisi siis olla "esteiden poistaja ja mahdollistaja”, jonka hyvéksytty stra-
teginen tahtotila on kehittad kaupungista elava ja kiinnostava. (Kainulainen 2014: 18-19.) Myds haastatteluissa pohdittiin samankaltaisten kehitys-
suuntien olevan tulevaisuuden tapahtumakaupunkien toimivuuden kannalta todennékaisid. Haastateltavat kertoivat Joensuun kaupunkiorganisaation ja
Kaupunkikeskustayhdistys Virran roolista mahdollistajina, auttajina, sponsoroijina seka toimitilojen tarjoajina ja aktiivisina hanketukien kartoittajina.
Toinen haastateltavista kuvaili, kuinka erilaisuutta, kansalaistoimijuutta ja yhteiskunnallista aktiivisuutta on Joensuussa pyritty tukemaan: "kaupungin
tapahtumapalvelut tekee hurjasti toitd, ettd loytyisi aina sitten timmdisid uusia, erilaisia suurtapahtumia jotka haluaa Joensuuhun sijoittua ja uskon,
ettd meidén ja kaupungin yhteinen tahtotila on oikeasti sitd lumovoimaa pystya lisddméén tavalla tai toisella.”

Vaikka varmuutta ndiden organisaatioiden roolista jérjestajana, mahdollistajana tai kumpanakin ei vield ole, niin molemmat haastateltavat olivat kui-
tenkin sitd mieltd, ettd kilpailun sijaan kaupungilla on tavoitteena tukea yrittajia.

Tapahtumallisuuden kehittdmisen edellytykset

Stuba Nikula (2020: 49) vertaili opinnaytetydssaan muutaman suomalaisen kaupungin (Oulu, Seinajoki, Lahti, Himeenlinna, Tampere) strategioita ja
muita julkaisuja. Dokumenttien perusteella yhdessakaan kaupungissa ei 0sata késitelld tapahtumia kaupunkisuunnittelun vélineing, eika lahteisiin
perustuvaa luontevaa yhteytta tapahtumallisuuden ja elinvoiman vélille ole osattu muodostaa. Nikula muotoilee yleisellé tasolla kaupunkien tapahtu-
mallisuuden tavoitteita seuraavasti: "Kaupungissa tulisi tapahtua 4-5 péivén vélein jotain, joka huomataan, 4-5 viikon vélein jotain, josta kiinnostutaan
ja 4-5 kuukauden vélein jotain, jota ei haluta jattaa valiin." Nikulan nerokkaalta vaikuttava ehdotelma pohjautuu Jan Gehlin kuuluisimpiin ajatuksiin
siita, miten kaupungin ja katunakymén tulisi tarjota kulkijalle 4-5 sekunnin vlein jotain kiinnostavaa ja innostavaa. (Nikula 2020: 32, Gehl 2018.)

Nikulan ja Gehlin pdételmien perusteella on luontevaa todeta, ettd ymparivuotinen tapahtumallisuus on yksi edellytys kaupunkikeskustojen elévéitta-
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miseen, mink& myds molemmat haastatelluista mainitsivat. Toisaalta pelkastéén tapahtumilla ei rakenneta vetovoimaista ja kiinnostavaa kaupunkia
kuten toinen haastateltavista arvioi: "jotta ihmisia tulisi, niin pelkat tapahtumat eivét riitd, vaan kaupunkikeskustan tulisi olla eldmyksellisesti kiin-
nostava ympéri vuoden”. Molemmat haastatelluista nakivét kuitenkin ympérivuotisten tapahtumien kehittémisen tulevaisuudessa edelleen térkeaksi.
Heidédn mukaansa ympéri vuoden kiinnostavaa kaupunkia tehd&&n monipuolisemmilla ja uudenlaisilla tapahtumilla, mika vaatii taloudellista panosta-
mista sekd julkisista varoista, ettd esimerkiksi yrittéjilta. Ympérivuotisuuden reunaehtoja toinen haastatelluista kuvasi néin: “Talvitapahtumien edel-
lytyksend, ettd jotta siité tulisi ympdrivuotinen, niin se oikeasti tarkoittaa sitd, ettd sitd ei synny, ellei siihen taloudellisesti panosteta”, ja toivoi liséd
yhteisymmarrysta kaupungissa siihen, miksi ndihin kannattaisi panostaa.

Tapahtumat luovat kaupunkia ja ihmiset luovat tapahtumat. Yksi keskeinen kaupunkikeskustojen elévittdmisen edellytyksistd ovat ihmiset; niin aktii-
viset toimijat kuin myds osallistujat. Onnistuneen tapahtuman luovat osaltaan osallistujat, mita ei tarkastellun kirjallisuuden perusteella tuoda juuri-

kaan esille. "Miten ihmiset saadaan likkeelle?", kuten toinen haastateltavista asiaa ilmaisi. Nikula (2020: 8) nakee ihmisen motiivit yhdeksi tarkeim-

mistd tekijoistd asiaa pohdittaessa. "Syy kokoontua yhteen" - Oulun tapahtumiin liittyvd slogan lienee myds osuva tiivistys ihmisten liikkeelle [&hddn

motivoitumisesta (Halunen 2022). Mutta miké voisi tuoda ihmisia tapahtumiin ja kaupunkikeskustoihin? Toinen haastateltava pohti asiaa néin:

"Mutta kun taa nykymaailmassa eletdan téysin erilaisessa maailmassa, ettd se, mika saa ne ihmiset sitten hyppadmaan siihen paikallisbussin tai hu-
rauttamaan tuonne toriparkkiin ja tulemaan ténne viihtyméan ja ottamaan hienoja kuvia Instagramiin tai Tiktokkiin tai omaan Facebook-seinéns, niin
se on jotakin ihan muuta, kuin ne hyvin auratut ja natill kivelld tehdyt rakenteet, betonirakennelmat jossakin.”

Tapahtumien luonteella, siséllglla ja kohderyhmallé lienee merkitysté tapahtumien asiakasmotiivien méérittelyn kannalta. Nikula esimerkiksi on hah-
motellut niitd varsin modernilla tavalla. Hanen mukaansa ihmiset lahtisivat likkeelle ja osallistuisivat tapahtumiin seuraavista syista: diggailu (halu
nauttia sisélldstd), hengailu (halu unohtaa arjen velvoitteet), dokailu (halu p&astad irti), pokailu (halu etsid kumppania), ja tarkeily (halu osoittaa
olevansa edellakévija). (Nikula 2020: 8.) Tamankaltainen jaottelu voisi pated monen tapahtuman osalta, mutta jattéa huomioimatta tapahtumien ja
ihmisten moninaisuuden pois sulkien esimerkiksi lapset ja lastentapahtumat seka eri alojen messut ja teematapahtumat. Joensuun Silva Metséndyttely
on hyvé esimerkki teematapahtumasta, jossa osallistumisen motiiveina voisivat olla oppiminen, verkostoituminen ja sidosryhmakontaktit.

Kasitystemme mukaan nykyihmisten motivoitumisen syitd voisi ehkd miettia laajemminkin kaupunkikeskustojen elavdittdmispyrkimyksiss ja tapahtu-
masuunnittelun ideapajoissa, koska ilman osallistujia tapahtumia ei synny eikd niiden avulla rakennu siten mitéén muutakaan edelld esitettyd oheishy-
véé kaupunkiin.

Haastattelujen yhteys tarkasteltuihin tapahtumiin

Joensuun tapahtumien mukanaan tuomaa lumovoimaa voi tarkastella myds vertailemalla haastatteluissa esiin nostettuja seikkoja luvussa 4.1 esitel-
tyjen tapahtumien erityispiirteisiin. Vertailun tarkoituksena on tehda havaintoja siitd, kuinka suurilta osin eri aineistoista kootut tapahtumakatsaukset
vastaavat haastateltujen eli taman hetken (2023) Joensuun tapahtumaorganisaatioiden keskeisten vaikuttajien nakemyksia kaupungissa jérjestetta-
vistd tapahtumista.

Kumpikin tutkimusta varten haastateltu totesi Joensuun olevan tapahtumien osalta musiikkipainotteinen kesékaupunki, minka voi suoraan tulkita
viittaavan llosaarirockin valtakunnallisesti nakyvaan asemaan Joensuun tapahtumakentéssd. Asiaan on ajan mydta vaikuttanut myds festivaalin ké-
vijiméarien kasvu vuosien varrella ja ennen kaikkea sen laajentuminen kolmipaivaiseksi vuonna 2017 (Helsingin Sanomat 2018). Musiikkia ja kesaa
korostaa festivaalin kanssa samaan aikaan jarjestettdvd Popkatu, miké levittad musiikin laulurinteeltd myds torin seudulle keskustaan, kaupungin
keskeisimmalle paikalle. Popkadun kaltaiset keskustan tapahtumat vertautuvatkin toisen haastatellun ndkemykseen, jonka mukaan lumovoimaa tuovat
tapahtumat, joissa ihmisia kokoontuu kaupungin keskustaan tekeméén asioita. Samanlaiseksi tapahtumaksi voidaan katsoa myds Joen Y, joka sekin
levittéytyy Joensuun keskusta-alueelle. Haastateltava korostivat myds ilmaisten kulttuuri- ja taide-eldmysten tarjoamisen llosaarirockin yhteydessé
olevan tietoista toimintaa, jolla pyritd&n mahdollistamaan kaikille tilaisuus nauttia tapahtumatunnelmasta. Ajatus on sama, jonka esimerkiksi Popkatu
ry:n entinen puheenjohtaja Annemari Heinonen on esittanyt Karjalan Heilin haastattelussa todeten Popkadun olevan tapahtumana suunnattu kaikille
(Karjalan Heili 2012).

Molemmat tutkimusta varten haastateltavat pitivét Joensuun vahvuutena tapahtumien jarjestamisessa eri organisaatioiden ja kulttuurimuotojen luon-
tevaa yhteistyota ja vuosikymmenien aikana kerattyd kokemusta. Etenkin viimeiseksi mainittu asia nivoutuu suoraan Joensuun Popmuusikot ry:n toi-
mintaan, joka kaynnistyi alkujaan jo vuonna 1971 (Popmuusikot.fi 2023). Viiden vuosikymmenen aikana Popmuusikoiden toiminnan kautta on llosaa-
rirockin ohella jarjestetty muitakin tapahtumia, joista varsinkin ensimmaisen Popkadun jérjestdminen vuonna 2001 osoittaa haastattelussa mainittua
osaamispééomaa ja yhteistydta. Tuolloin Popmuusikoiden, musiikkiyhdistys Grand Old Rockersin ja Joensuun kaupunkikeskustayhdistyksen yhteistydn
tuloksena syntyi kaupunkifestivaali, joka 20 vuotta mydhemmin on toistuva osa Ilosaarirock-viikonlopun Joensuuta ja siten mukana vahvistamassa
kaupungin tapahtumakuvaa. (Karjalan Heili 2012.) Kesén aikaan keskustan alueella jarjestettéva kaupunkifestivaali voi olla myds seikka, joka vahvis-
taa Joensuun mainetta niin kutsuttuna kesdkaupunkina.

Toinen haastatelluista nosti esille myds tapahtumien roolin ajankohtaisten asioiden, ilmigiden ja teemojen alustoina. Téssa asiassa esiin nousee ennen
kaikkea Silva-metsénayttely, jossa pyritaan kasitteleméén ajankohtaisia metsia koskevia teemoja, kuten huoltovarmuutta ja biotaloutta (Metsénayt-
tely Silva). Ajankohtaisiin teemoihin tarttumista voi nahdé myds Ilosaarirockin toiminnassa sen ymparistdtoiminnan kautta. llosaarirockin nékyva
ympdriston kuormituksen huomioiminen ja siihen puuttuminen tuovat oman osansa yhteiskunnalliseen keskusteluun siitd, kuinka tapahtumia voitaisiin
jarjestda vihemman ympéristd kuormittavasti. (Karjalan Heili 2019.) llosaarirock on Suomen suurimpia festivaaleja (Ilosaarirock.fi 2023) ja siiné
mielessa sen ympdristdtoiminnan voisi uskoa olevan festivaalien jarjestdjien kdyméssd ympéristokeskustelussa merkittévassa roolissa. Haastateltu
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huomauttikin, kuinka ilman tapahtumien roolia ajankohtaisten asioiden foorumina monia keskusteluja ei ehké kéytdisi. Asia herattdd kysymyksen siitd,
onko llosaarirock ollut valtakunnallisesti jonkin tason suunnanndyttéja suurten tapahtumien ympdristdtoimissa, mutta tdma olisi jo tysin toisen tutki-
muksen aihe.

JOHTOPAATOKSET

Joensuun merkitykselliset tapahtumat ovat siis tapahtumia, joilla on suuri vaikutus seka kaupungin talouteen etté yleiseen, vaikeammin mitattavaan
sosiaaliseen hyvinvaintiin. Joensuun merkityksellisist tapahtumista keskustellessa haastateltavat mainitsivat téhan tyhdnkin valitut Joen yon ja llo-
saarirockin seka sen yhteydessé jarjestettavén Popkadun. Esimerkiksi Joen yd -tapahtumalla oli suuri merkitys Joensuun elévaittdjénd, kun kymmenet
tuhannet ihmiset vierailivat sen aikana keskustassa. llosaarirock Joensuun suurimpana kesatapahtuma oli molemmille haastateltaville ilmeinen valin-
ta. llosaarirockin vaikutuksesta eri puolella kaupunkikeskustaa on syntynyt muutenkin eloa, kun esimerkiksi ravintolat myyvét Isosaarirock -etiketilla
varustettua panimo-olutta. Haastateltavan mukaan téllaiset ketjut ovat merkityksellisid, silla:

"Eihéin timmdisid tapahtumaketjuja syntyisi, jos tuota niille ei olisi kysyntid.”

Molemmat haastateltavat kokivat lisdksi, ettd urheilutapahtumilla on imagollisesti suuri vaikutus, sillé ne yleensa televisioidaan ja niissa kéy paljon
vierailijoita ulkopaikkakunnilta. Joensuun potentiaali urheilutapahtumakaupunkina esimerkiksi Mehtiméen urheilupuiston keskeisen sijainnin vuoksi,
silld keskustan yritykset ovat sielld jérjestettyjen kisojen aikana helposti saavutettavissa. Edelld mainittujen kaltaisilla merkittavilla tapahtumilla on
térked osuus Joensuun kaupunkikeskustan elévdittajana.

Paikallislehdissa ei ndy kaupungin maine kovinkaan hyvin. Ainoita kertoja, jolloin kaupungin mainetta voi deduktioida lehdistd, on laskemalla artikke-
leita, jotka késittelevét tapahtumien lippujen loppuunmyyntid. Téllaisissa tapauksissa voi olettaa ainakin tapahtuman olleen sen tason menestyksekds,
ettd sitd kohtaan ollut kiinnostus myi kaikki liput. Toisaalta lehdissé ei nde yhtéén, miten iso osa osallistujista olisi kaupungin ulkopuolelta ja miten
moni oli paikallisia. Néin ollen lehdistdd tarkastelemalla voi varmana todeta, ettd Joensuun tapahtumat ovat kéyténndssa kaikki mitoitettu sen verran
hyvin, ettd ne myyvét lippunsa loppuun. Samalla lippujen mééré on sen verran mitoitettu, ettd lehdissa ei ndy mitdan artikkelia siitd, ettd tapahtumista
kiinnostuneita, mutta ulkopuolelle jééneitd olisi merkittavésti.

Lehdistd kumminkin tarkastelee tapahtumia paljon [&heisemmin. Uutisointi késittelee paikallislehdissa pitkalti tapahtumia, niiden sijaintia ja aikatau-
lua. Lehdistdt myds kasittelevét paljon itse tapahtumien aktiviteetteja ja kulkua. Tassa ndkyy paljon paikalla olleiden ihmisten mielipiteitd, jotka yleen-
sé ovat haastatteluna toteutettu. Samalla lehdissd tulee ilmi yleinen ilmapiiri tapahtumiin liittyen. Kumminkin lehdistdssé tapahtumien maine ja suosio
on nakyvin ja kaupungin maine, vetovoima ja lumovoima jadvat ddrimmaiset vahaiseksi aiheeksi paikallislehdissa.

Kaupungin maineen kannalta yksi harva hydty lehdistdstd oli huomioida tapahtumissa esiintyvét artistit ja muut kulttuurin kohteet. Hyvin héilyvasti
voidaan induktiivisesti paételld, ettd artistien ja erindisen taiteen kirjon ja yhteisen arvostuksen kasvussa voidaan ndhda Joensuun maineessa tapah-
tunut positiivinen muutos. Toisaalta tdmd yhteys havaintojen ja perusteluiden vélill& on aivan liian heikko, jotta sité tarvitsee huomioida. Mahdollisesti
muut tutkimuksen, jotka syventyisivét paremmin aiheeseen, voivat lisatd tahén aiheeseen tietoa. Lehdistdstd tatd lopputulosta ei voi suoraan ilman
ongelmaa vetaa.

Aineistosta nostetut tapahtumallisuuden tulevaisuusnakymat

Tapahtumakentén tulevaisuuden nakymid voinee pohtia tavoitteiden ja mahdollisuuksien nékdkulmista. Tapahtumat kaupungeissa voidaan mééritell
poikkeustilojen kaltaisiksi, jolloin kaupunkilaisille tarjotaan mahdollisuutta kokea kaupunki poikkeuksellisella ja vain hetken kestavalla tavalla (Rii-
himéki 2022). Tapahtumallisuuden rakentamisessa keskeisté on Nikulan mukaan taito synnyttaa runsauden pulan tuntu, jolloin tapahtuman jalkeen
ihmisille jaa kokemisen ja nakemisen nélka, ei ahdistavana kokemuksena, vaan elamisen runsauden nakyména. (Riihiméki 2022.) Ilmapiiri on luotava
sellaiseksi, jossa tapahtumat muotoutuvat osaksi normaalia kaupunkieldméa (Kainulainen 2014: 19, Helsinki nd). Haastatteluaineiston perusteella
voinee todeta, ettd Joensuussa on viime vuosina panostettu tapahtumamaaran kasvattamiseen, mutta onko vaarana sittenkin tapahtumakdyhan kau-
punkikuvan sijaan osallistumisen saturaatiopisteen tédyttyminen?

Moni kaupunki tunnetaan parhaiten festivaaleistaan. Usein ne muodostuvatkin alueen kérkituotteiksi ja ovat vahva osa kaupungin bréndia. Tapahtuman
tulee tarjota jotain sellaista ilmapiiriin, siséltGon ja miljgdseen tai ndiden yhdistelméadn liittyvéa, jota matkailija ei kotiseudultaan saa. (Iso-Aho 2011:
17.) Haastateltavat nékivét popmusiikin tuotteistamisen osaksi Joensuun brandid edelleen tarkedna sailytettévana asiana, mutta kokonaisuuden
hiomiseen kaivattiin erityisesti rohkeutta. Heidan mielestaan Joensuussa pitéisi kdydd keskustelua siitd, mihin brénditydssé kaupungissa halutaan
panostaa: Turvalliseen ja tavanomaiseen vai rohkeaan ja kunnianhimoiseen? "Tehdéén jotain mielenkiintoisella ja rohkealla tavalla” muotoili toinen
haastateltavista, ja mainitsi esimerkkind "Banksy-néyttely pikkukaupunkiin” tyylisen ajattelutavan. Aineiston perusteella voisi paatelld, ettd suurin
keskustelu kaupungissa kaydaén resurssien kohdentamisesta. Mihin ja minne pitéisi panostaa enemman, ovat kysymyksié, jotka heréttivat myds haas-
tateltavissa eridvid ndkemyksia.

Rajanvetoa tapahtumien sisalldistd omaleimaisuuden ja bulkkiviihteen vélilld kédyd&&n varmasti tulevaisuudessa; mihin pitdisi panostaa ja mika saa ih-
miset liikkeelle? Toinen haastateltavista arvioi, ettd sekd omaleimaisille tapahtumille ettd bulkkiviihteelle on paikkansa Joensuun tapahtumakentéssa.
Tulevaisuuden osalta haastateltavat pitivét tarkeéna keskittya erityisesti kesdkauden ulkopuolisiin tapahtumiin seka suurtapahtumiin, vaikka pienten
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tapahtumien roolia ei haluttu mydskaan véheksyd. Molemmissa haastatteluissa puhuttiin eri kulttuurimuotoja ja taiteenlajeja yhdistavien tapahtumien
tulevaisuuden mahdollisuuksista.

Haastateltavien mielestd tapahtumallisuuden kehittdmiseen tarvitaan aiemmin mainittujen panostusten lisaksi markkinoinnin ja viestinnén kehitta-
mistd. Toinen haastatelluista kuvaili nykypéivén tapahtumajarjestémisen haasteita ja tulevaisuuden nakymid seuraavasti:

“Ihmisten tavoittaminen on niin paljon vaikeampaa téind piivina kuin joskus 20 vuotta sitten. Kun maailma
on pirstaloitunut niin paljon, digitalisoitunut, niin se on toisaalta, todella paljon vaikeampaa saada se huomio.
Ettii tavallaan, kylli mind edelleen nien etti, meilli paljon tehddidn sielli voisi varmasti semmoisia tiettyji
asioita ja katvealueita mibin kannattaisi keskittydi enemmdn ja me tarvittaisiin niin kuin ennen kaikkea mi-
nun mielesti semmoista suurempaa, vetovoimaista, ainutlaatuista tapahtumakonseptia tinne.”

Téma tulevaisuuden mahdollinen paradigmamuutos tekisi kaupungin roolista viranomaisen sijaan kumppanin, eli tekijasta avustajan. Tulevaisuuden
kysymys onkin, ettd tehdaénkd tapahtumia tapahtumien itsensa takia, vai erilaisten niiden synnyttdmien hyvaksi katsottujen asioiden vuoksi? (Kainu-
lainen 2014: 19-22.) Toinen haastateltavista mainitsi kaupunkipolitiikassa kéytdssé olevasta termisté "kaupunkien uudelleenluominen”. Talla tarkoi-
tetaan sitd, ettd kaupungissa muodostetaan jotain véliaikaista ja immateriaalista, joka poikkeaa perinteisistd "invest in" -p&étoksista. Téta nakokulmaa
on haastateltavan mielestd tarkeaa miettié tulevaisuudessa:

*Ja siind ollaan, etti kuka niin kun sen leikin ymmartia. Etti mihin kannattaa sijoittaa, jotta ei niive-
tytd, niin ne pdrjid.”

Lehdistdn kannalta ei ole paljoa, mistd voi juontaa tulevaisuuden ndkymaan. Ainoa jatkumon, minkd voi lehdistdn artikkeleista luotettavasti luoda,
on tapahtumien nykyisten suoritusten pysyvén pitkalti samana. Isoimmat tapahtumat ovat sé@nndllisesti myyneet lippunsa ja kokeneet kévijamaara
ennatyksid, mutta tapahtumien ulkopuolelle jaéneitd ei ndyta olevan sen vertaa, etté se lehdistdssa nékyisi. Voi tdssa olettaa, etté tapahtumat ovat
tasaisesti kasvaneet ja ovat ainakin téhén asti mitoitettu hyvin kysyntéén. Ellei mikdan radikaalisti muutu ihmisten kiinnostuksissa ja tapahtumien
jérjestdmisessd, on lehdiston mukaan luvassa Joensuussa vetovoiman maltillinen, mutta tasainen kasvu.

Jatkossa tydn ja opiskelun muodot tulevat muuttumaan enenevissé méarin etatydmahdollisuuksien yhd kasvaessa. "lhminen valitsee ensin asuin-
paikkansa ja sen jélkeen se alkaa kattelemaan, ettd mité se tekee”, kuten toinen haastatelluista kuvaili ajattelutapojen muutosta ihmisissa suhteessa
asuinpaikan valintaan. Tama tarkoittaa sitd, etté tulevaisuuden kaupungit joutuvat taistelemaan asukkaista esimerkiksi kulttuurin ja viihtyvyyden
méérélla. Tassa kilpajuoksussa parjddminen vaatii investointeja ja harkittua kokonaissuunnitelmaa, johon siséltyy pitkén ja lyhyen aikavélin tavoitteet.
Edelld mainittuja tarvitaan, koska kaupunkien ei kannatta myyda samanlaista tavaraa kuin muut. (Kainulainen 2014: 32, 38-40.) Kulttuurin ja tapah-
tumien luominen vaatii intohimoa, silld tapahtumallisuutta on jatkuvasti kehitettavéd. Hyvén tapahtumakaupungin kdytanndt -raportissa perusteltiin
kehitystarve ndin: "...tdmén péivén viisikymppiset eivét kuluta samankaltaisia siséltdj& samalla tavoin kuin viisikymppiset 20 vuotta sitten." Aineiston
perusteella voinee siis péételld, ettd tapahtumallisuuden kehittdmiseksi kaupungeissa péétoksia kannattaa tehda kohdejoukon mieltymyksiin ja tarpei-
siin perustuen.
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9. Joensuun kaupunkikeskus-
tan kaytto ja viihtyvyys opis-
kelijoiden keskuudessa

Jenni Halonen, Simo Liikkanen , lina Penttinen & Konstantin Aronen

JOHDANTO

Kaupungit ovat monimutkaisia jérjestelmid, jotka muuttuvat ja kehittyvat jatkuvasti. Erityisesti kaupungin keskustan voidaan sanoa olevan dynaaminen
jamonipuolinen tila seké paikka. Kaupunkien alueelliset erityispiirteet usein muodostavat kaupungeille historian saatossa omaleimaiset ominaisuu-
tensa, joilla voi olla paljonkin vaikutusta kaupunkitilan kehitykseen. Kaupunkien keskustat voidaan ndhda palveluiden, kaupan, kohtaamisten seka
kulttuurin keskittyming, ja perinteisessé kaupunkirakenteessa keskustat usein toimivatkin idstd, sukupuolesta tai sosioekonomisesta asemasta riip-
pumatta erédénlaisina kokokansan asiointipisteind.

Tutkimuksemme keskittyy Joensuun kaupunkikeskustan kéyttdjakokemuksille nuorten ihmisten ndkdkulmasta. Nuorille kaupungin keskustat ja julkiset
tilat voivat olla hyvin térkeitd paikkoja heiddn henkildkohtaisen ja sosiaalisen kehityksensé kannalta. Ne ovat paikkoja, joissa he voivat saada erilaisia
palveluja sekd sosiaalisia yhteyksid, ja saada positiivista yhteenkuuluvuudentunnetta. Liséksi kaupungin keskusta voi toimia nuorille sosiaalisena
paikkana, jossa he voivat ilmaista itseéan ja identiteettidan seké luoda yhteyksia muihin. (Maki 2012:8.)

Elinvoimainen, kehittynyt ja vetovoimatekijditd omaava kaupunki seké kaupunkikeskusta houkuttelee yrityksid, sijoittajia ja vierailijoita, miké edistaa
mydnteistd taloudellista toimintaa, seké toimii tulevaisuuden voimavarana (Harjula, Hiltunen, Kanala et al. 2018: 12-13). Kaupunkikeskusta usein
toimii paikkana, johon kaupungissa asuva yksild herkasti liittdd moniulotteisia merkityksia arkimaailmassa, joka lisdd miellyttédvén keskustan kehit-
témisen tarpeita. On térkedd investoida kaupunkikeskustan kehittdmiseen, jotta varmistetaan sen séilyvyys elinvoimaisena ja kestévéna tilana, josta
hydtyvat seka nykyiset ettd tulevat sukupolvet. T&h&n kuuluu vahvasti nuorten kokemukset kaupunkikeskustan rakenteesta ja toimivuudesta.

Joensuu kaupunkina on potentiaalinen, ja sillé on monipuolisia vetovoimatekijditd, joiden vahvistaminen nostaa kaupunkia itdisen Suomen keskuksena,
jossa asukkailla on hyvé ja onnellinen eldé. Joensuu opiskelijakaupunkina on aktiivinen, ja opiskelijoiden rooli kaupunkikeskustan ja sen palveluiden
hyddyntdmisessd on merkittdvd. Taten nuorten seka nuorten aikuisten kokemusten kuunteleminen alueen kokemisessa ja kehittdmisessa on tulevai-
suuteen investoinnin kannalta edellytys.

Tutkimuksen tavoitteet

Tutkimuksemme aiheena on Joensuussa opiskelevien nuorten kaupunkikeskustan kéyttd ja sen viihtyvyys, ja tutkimuksemme keskittyy 16-30-vuotiai-
siin Joensuussa asuviin nuoriin. Nuorisolain (1285/2016) 3 §:n mukaan nuoreksi madritellaan alle 29-vuotiaat. Kohdensimme kuitenkin tutkimuksem-
me 16-30-vuotiaisiin, silla téssa ikdhaarukassa olevat tyypillisesti opiskelevat toisella sekd kolmannella asteella, joihin halusimme keskittya téssé
tutkimuksessa.

Pyrkimyksendmme on kartoittaa, millaiseksi nuoret kokevat Joensuun kaupunkikeskustan, mité palveluita seké tiloja he hyddyntévat, ja kuinka sielld
viihdytaén. Aineiston keruun kohderyhmané toimivat Joensuussa eri oppilaitoksissa opiskelevat nuoret (Tulliportin normaalikoulu (lukio), Riveria am-
mattikoulu, Itd-Suomen yliopisto seké Karelia ammattikorkeakoulu). Tutkimus on toteutettu kevalla 2023 Monimenetelméllinen tutkimus kéytanndssa
-kurssin yhteydessa.

Tutkimuksen tutkimuskysymykset:
1. Miten nuoret (16-30 v.) opiskelijat hyddyntavat Joensuun kaupunkikeskustaa?
2. Millaiseksi nuoret opiskelijat kokevat Joensuun kaupunkikeskustan viihtyvyyden?

Haastatteluiden, kyselylomakkeen sekd muun aineiston avulla pyrimme selvittdméén, millaisena Joensuun kaupunkikeskusta néhdéén nuorten opis-
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kelijoiden silmissd. Haastattelu- sekd kyselyaineiston mydta ndemme, millaisia palveluita nuoret joensuulaiset hyddyntévat, sekd mité he kaipaavat
Joensuun kaupunkikeskustaan. Liséksi saadun aineiston kautta pystymme selvittdmaan puutteita, eli millé tavoin keskustaa voidaan kehittaa, sekd
kuinka nuorten &énta voidaan lis&ta Joensuun osallisuuden ja vetovoimaisuuden kehittdmisessé. Tavoitteenamme on analyysin myoté esittédd kaupun-
kikeskustan kehitysmahdollisuuksia, jotta nuoret ja heiddn mielipiteensa huomioitaisiin tulevaisuudessa vahvemmin.

Kohdensimme tutkimuksemme 16-30-vuotiaisiin nuoriin ja opiskeleviin nuoriin aikuisiin, silld he todennékadisesti myds hyddyntavét Joensuun keskus-
tan palveluita, sekd heilld on jonkinlainen konkreettinen mielipide alueen viihtyvyydestd ja mahdollisista kehitysideoista. Lisaksi Joensuussa korkea-
kouluopiskelijoiden rooli ja merkitys on suuri, ja Joensuu tunnetaankin opiskelijakaupunkina. Tiedostamme kuitenkin, ettd myds ala- ja ylékoululaisten
mielipiteet olisivat voineet olla arvokasta aineistoa. Liséksi tutkimuksen laajentaminen vaihto-opiskelijoihin, sekd muihin Joensuun alueen oppilaitok-
siin olisi myds voinut tuoda vaihtelevia mielipiteitd ja vastauksia. On siis huomautettava, etté vastanneiden henkildiden mielipiteitd ja kokemuksia ei
voida yleistdd kaikkien joensuulaisten nuorten mielipiteisiin sekd ajatuksiin kaupungin keskustasta.

Ennakko-oletuksemme tutkimukselle ovat, ettd nuoret kokevat Joensuun kaupunkikeskustassa olevan jo monenlaisia hyddynnettévissé olevia palve-
luita, mutta sieltd myds puuttuvat useat nuoria kiinnostavat palvelut ja tilat, kuten esimerkiksi tiettyjd ravintolapalveluita tai kauppoja. Myds alaikdisil-
le nuorille kohdistettuja, seka yleisesti alkoholittomia ajanviettopaikkoja, joissa istua ja viettdd aikaa on Joensuun kaupunkikeskustassa suhteellisen
véhén.

Késittelemamme teema on yhteydessa Joensuun keskustan lumovoimaan ja sen kehittamiseen. (Kolehmainen 2023). Joensuun kaupunki on viime
vuosina pyrkinyt vahvistamaan kaupungin elinvoimaisuutta ja lumovoimaa eri 0sa-alueilla, joka tulee ilmi esimerkiksi kaupungin strategiassa vuosille
2021-2025. Lumovoimalla viittaamme alueella oleviin ainutlaatuisiin sekd muista erottuviin tekijihin, joilla on vaikutusta muun muassa alueen viihty-
vyyteen, mielenkiintoon sekd muuttotekijoihin. Nykyisyydesséén, Joensuussa lumo- ja vetovoimatekijoina voidaan sanoa toimivan muun muassa luonto
seké yliopisto.

Aiemmat tutkimukset

Téysin samankaltaista Joensuun kaupunkikeskustaa ja sen viihtyvyyttd nuorten nékdkulmasta tarkastelevaa tutkimusta emme Gytdneet. Kuitenkin
kyselya siitd, kuinka lapset ja nuoret kéyttdisivét Joensuun kaupungin rahoja, on tehty aiemmin laajemman kyselyn yhteydessé, mutta téstd mainitussa
YLE lehtiartikkelissa ei kuitenkaan kerrottu, millaisiin tuloksiin oli paédytty, eli mihin rahaa mieluiten lasten ja nuorten mielesta kaytettaisiin (Sauk-
konen 2022). Karelian ammattikorkeakoulun opiskelijat ovat myds toteuttaneet vuonna 2020 opinnaytetydn aiheesta "Kauppakeskuksissa oleilevien
nuorten vapaa-aika ja mielen hyvinvointi”, jossa tutkittiin nuorisoa ja heidén kayttamigan palveluita (Naukkarinen & Paakkola 2020).

Liséksi Mannikkometsa Oy on vuonna 2022 toteuttanut selvityksen tydpajojen muodossa Joensuusta opiskelijakaupunkina. Kyseinen selvitys keskittyi
Joensuun kaupunkiin yleisesti opiskelijakaupunkina, ja oli kehittényt kaupungille tmén mydtd myds kehitysideoita. Tydpajoissa muun muassa kysel-
tiin, millainen on hyva opiskelijakaupunki ja mité se siséltad. Mannikkdmetsén toteuttama tutkimus oli toteutettu laajemmalta otosryhmalta verrattuna
ryhmamme tutkimukseen, ja se sisalsi myds muista oppilaitoksista tulevia henkilditd, kuten Joensuun konservatoriosta sekd ammattiopisto Luovista.
Heidén tutkimukseensa oli myds vastannut yli 30-vuotiaita seka perheellisia. (Mannikkometsa Oy 2022.) Joensuuhun ja nuorten nakokulmiin keskitty-
vé aiempi tutkimus on siis véhdistd, ja viihtyvyyttd on enemmén tutkittu laajemman ikéryhmén valilld, joka tukee tutkimusaiheemme tarvetta.

TAUSTA JAVIITEKEHYS

Tila ja paikka

Tila on yksi maantieteen peruskasitteistd, joka luo koko tieteenalaa méérittavan spatiaalisen l&hestymistavan. Tila ei ole pysyvé fyysinen paikka, vaan
sosiaalisesti ja toiminnallisesti jérjestaytynyt, monimutkainen ja muuttuva kokonaisuus (Sillanpaa 2017: 70). Tila kattaa kéytanndssé kaiken ja toimii
erddnlaisen paikkojen verkostona. Tilaa hahmotetaan ja koetaan henkildkohtaisesti ja maantieteellinen tila saakin useimmiten merkityksensd sen
kokijan havainnoista. Humanistisessa maantieteessé tila on eksistentiaalinen tai fenomenologinen ilmid, johon otetaan nékdkulmaksi paikka- tai mai-
semakokemus (Lind 2008). Tilallinen kokemus, joka muovautuu paikoissa tapahtuvien kokemusten ja kohtaamisten kautta toimii tutkimuksessamme
eréanlaisena todellisuuden spatiaalisena ilmentyménd.

Tutkimuksemme luonteellemme oleellisempi maantieteellinen késite on paikka. Paikka on maantieteellinen kokonaisuus, jonka tarkka méérittdminen
ei ole yksiselitteistd. Paikan voidaan ajatella koostuvan sijainnista yhdistettynd muihin ominaisuuksiin, kuten mielikuvaan, kokemukseen ja fyysisiin
ilmidihin. Paikan ajatellaan useasti olevan maantieteessa tilaa konkreettisempi ja rajatumpi késite. Paikkaa ei pideté objektiivisena faktana, vaan
ihmisten kokemuksista ja inhimillisesté tulkinnasta merkityksensa saavana ilmidna (Haarni ym. 1997:16). Tim Cresswell (2008: 3) on maritellyt
paikan kdsitteen seuraavasti: “location with meaning". Paikan voidaan ajatella siis olevan sijainti, jolla on jokin tarkoitus. Tarkoituksia ja merkityksia
ihmiset Liittévat paikkoihin, jotka voivat olla maantieteellisesti rajattuja alueita, kaupunginosia, rakennuksia, huoneita, luonnonmuodostumia tai jopa
kulkuvélineitd. Tutkimuksessamme sovitamme paikan kasitettd Joensuun kaupunkikeskustassa ja sovellamme paikkakokemuksen muodostumista
osana nuorten kaupunkitilan kéyttéjien kokemuksia.

1. Johdanto 2. Tapahtumatori 3. Joensuun torikauppa 4. Tapahtumien 5. Joensuun 6. Lasten palvelut 1. Ydinkeskustan
kaupunki kaupunkikeskustan kayttd saavutetavuus




Monimenetelmallinen tutkimus kdytanndssa 69

Yi FuTuan (1977:17) kirjoittaa paikan olevan eraénlainen objekti. Paikat ja objektit madrittelevét puolestaan tilan ja uovat tilalle geometrisen kehyk-
sen. Tila muuttuu paikaksi, kun se saa konkreettisen madritelmén ja merkityksen. Paikkaa voidaan myds kuvata ilman tarkoin méériteltyd spatiaalista
kontekstia, toisin kuin esimerkiksi vdlimatkaa. (Tuan 1977: 136-137.) Paikka voinee siis olla muutakin kuin tietty maantieteellisiin koordinaatteihin
sidottu fyysinen sijainti. Se voi ainakin osaltaan rakentua asioista, joita emme fyysisesti pysty mittaamaan ja havaitsemaan, vaan tulevat osaksi paik-
kaa enemménkin kokemuksista ja tunteista. Téssa tydssé tavoitteena on kartoittaa Joensuun nuorten paikoille antamia merkityksié ja keskustasta
kokemia tunteita kaupunkikeskustasta paikkana mutta myds paikoista kaupunkikeskustan sisalld.

Ihmisen, ajan ja paikan valinen suhde on erityinen ja ainutlaatuinen. lhminen on kokijan asemassa suhteen madrittelevé tekija. Jussi Semin (2010)
mukaan ihminen yksilon4 ei ole erotettavissa paikasta. Yksild on aina jossakin paikassa. Fyysinen sijainnillisuus jaa helposti toissijaiseksi, sillé tér-
kedmpéa monelle on se, minne tuntee kuuluvansa ja mika on oma suhde ympéristdan (Tani 1997: 211). Ihmisi ja heidan paikkasuhteitaan ei voida
tarkastella irrotettuna heidan jasentelytavoistaan ja késityksistaan. Tutkimuksessamme pyrimme huomioimaan nuorten henkildkohtaisia mielipiteitd ja
tapoja késitelld paikkakokemuksiaan antamalla tilaa kokemuksellisille seikoille seka toteuttamalla haastatteluja puolistrukturoituina. Tarkasteltaessa
aikaa ja paikkaa, yksilolliset kokemukset ja historialliset kontekstit kietoutuvat toisiinsa (Forsellers-Riska 2006: 218). Paikka ja paikkakokemus toimi-
vat lhtokohtana uudenlaisten tilojen muotoutumiselle, eivétka ne ainoastaan toimi menneen ajan ja nykyisyyden risteymina (Semi 2010: 108).

Kaupunkikeskusta kokemusten tilana

Yleinen késitys kaupunkikeskustoista on, ettd kaupunkikeskustat ovat kaupunkien palveluiden, yritysten, liikkeiden ja harrastuspaikkojen erdanlaisia
polttopisteitd. Kaupunkikeskustoissa kuluttaja kohtaa tarjonnan, ihmiset viettavat keskendan sosiaalisia hetkid ja hakevat esimerkiksi palvelua tarpei-
siinsa. Kaupunkikeskustassa asioivat kaiken ikdiset ihmiset sukupuolesta ja idsté riippumatta.

Jussi Semi mainitsee vaitdskirjassaan (2010: 72), etta kaupunkikeskustojen julkiset tilat muuttuvat eri vuorokaudenaikoina. Hén linjaa myds, ettd
vuodenajat vaikuttavat kokemukseen kaupunkikeskustoista, silld esimerkiksi kesdisin tapahtumat ja ajanvietto ulkotiloissa lisééntyy. Joensuussa on
satsattu paljon esimerkiksi torin ympéristdon ja rantapuistoon, joiden merkitys asiointi- ja ajanviettopaikkoina kesaa lahestyttaessé kasvaa voimak-
kaasti.

Kuten muutkin tilat ja paikat, kaupunkikeskustat ovat kokemuksellisia ja merkityksellisid ja pitévét siséllaan jokaisen keskustassa asioivan tai kes-
kustassa aikaa viettdvan henkildkohtaisen kokemuksen. Tilassa muodostuu sosiaalisia suhteita, tila rakentaa yhteisdn, tilassa toimitaan ja siind
muodostuu perinteita (Sillanpad 2017:70). Kun ihmiset tuottavat tilaa yhdistyvat samalla luonnolliset ja yhteiskunnalliset kokemukset toisiinsa (Semi
2010:72). Joensuussa luontoa edustaa esimerkiksi Pielisjoki, joka on luonut kaupungille kenties omaleimaisimman ja tunnetuimman kiintopisteen-
sd. Kaupunkikeskustat ja keskustan paikat saavat osakseen merkityksid, kun keskustassa asioivat henkildt kokevat ndissa paikoissa jonkinasteisia
kokemuksia. Kokemukset voivat olla esimerkiksi mukavia sosiaalisia hetkid ystévien kanssa kahviloissa tai puistoissa. Ne voivat olla osallistumisia
johonkin kulttuuritapahtumaan tai rutiininomaisia asiointeja vaikkapa torilla tai kaupoissa. Kokemuksen laatu voi olla joskus myds negatiivinen. Joku
voi kokea kaupunkikeskustassa esimerkiksi turvattomuutta, yksindisyytta tai tylsyytta.

Nuoret kaupunkikeskustan kayttajina

Nuoret kéyttévat kaupunkikeskustoja palveluiden saamiseen ja vapaa-ajanviettoon, seké opiskeluun ja tydeldméén siind missé muutkin ikiryhmét.
Nuorille tyypillinen arki asettaa tietyt reunaehdot paikkakokemuksen syntymiselle, mutta on hyvé muistaa, ettd paikkakokemus ja tilan tuottaminen on
aina henkilokohtainen prosessi. Nuoret tarvitsevat tiloja ja aikaa organisoimattomaan ajanviettoon, hengailuun, sill& sen on huomattu olevan heidén
kehityksensé kannalta tarke&é (Kuusisto-Arponen & Tani 2009). Heli Ponto nostaa esiin tutkimuksessaan (2017: 3) ystévien merkityksen ja kuulu-
misen tunteen paikkakokemusten muodostumisessa. Ystévéaporukoilla mainittiin olevan merkityksellisid “meidén paikkoja”, mutta myds avoimempia
tiloja muiden kohtaamisten tapahtumapaikoiksi. Ponto mainitsee myds arjen likkumisen rakentavan kokemuksellisia ja kehollisia yhteyksid nuorten

ja paikkojen vélille. Vapauden merkitysté korostettiin arkisen liikkumisen suhteen. Rajoittavina tekijdind koettiin heikot julkiset liikenneyhteydet seka
ajokortin puute.

Nuorten asukkaiden merkitys Joensuun kaupungille on huomattava, koska tilastojen valossa nuoria on paljon (Kaasinen 2018) ja heitd myds muuttaa
laajalti muista kunnista opiskelemaan Joensuuhun. Tutkimuksessamme kartoitammekin korkeakouluopiskelijoiden kokemuksia, mutta otamme huo-
mioon myds ammattioppilaitoksessa ja lukiossa opiskelevat kaupunkikeskustan palveluita hyddyntavat henkildt. Erityisesti pyrimme havainnoimaan
nuorille térkeitd keskustakokemuksen tuottajia seké toivomuksia keskustatilan kehittémisesta. Hajontaa keskustapalveluiden tarpeessa ja paikkako-
kemuksissa on oletettavasti nahtévilld, silld ikdjakaumaan mahtuu 15 vuoden skaala.

Joensuun kaupunkikeskusta

Joensuun kaupunki perustettiin Pielisjoen suistoon vuonna 1848, ja vuosikymmenten kehityskulun myGta siitd on noussut térked yliopistokaupunki
seké& maakuntansa palvelukeskittyma ja pdékaupunki. Joensuun vékiluvun kehitys on ollut jatkuvassa nousussa, ja vuoden 2022 alussa kunnassa asui
77 261 asukasta. Yli 35 % Joensuun véestdsta on alle 30-vuotiaita, joten se on suhteellisen nuorta. (Joensuun kaupunki, Joensuu taskussa 2022.)
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Kaiken kaikkiaan yli 20 000 opiskelijallaan Joensuussa on vakilukuunsa suhteutettuna suurin opiskelijoiden osuus kaikista Suomen kaupungeista
(Kaasinen 2018). Joensuun myénteinen vaestdnkehitys kertoo kaupungin vetovoimasta, ja osoittaa tiettyjen rakenteiden toimivuuden osana kaupungin
kehitysta. Opiskelijoiden méara on huomattavan suuri.

Joensuun kaupunkikeskustaa edustaa rakennushistoriallisten aikakausien sulava kerrostuminen, kompaktius, saavutettavuus ja monipuolinen palvelu-
tarjonta sekd kulttuurin ettd liiketilojen ja erilaisten harrastustilojen toimesta. Joensuu on koko Pohjois-Karjalan maakunnan térkein palvelukeskitty-
mé, ja Joensuun ydinkeskusta on puolestaan kaupungin ylivoimaisesti monipuolisin kaupan alue (Joensuun kaupungin keskustavisio 2021). Joensuun
kaupunkikeskusta on muovautunut historian saatossa, ja esimerkiksi kaupungin rakennuskanta on vaihtunut téysin vuosien saatossa, kun rakennuksia
on purettu ja tilalle rakennettu uutta, jonka my6td myds palvelut ovat muuttuneet.

Nuorten tarpeiden ja ndkemysten huomioiminen Joensuun kaupungin strategiassa

Joensuun strategia 2021-2025 on hyvaksytty kaupunginvaltuustossa marraskuussa 2021. Strategia on nimeltaan “Idan houkuttelevin®, ja tdméan avul-
la pyritaén asettamaan Joensuun toiminnan ja talouden pitkén aikavélin tavoitteet. Strategiassa keskidssa erityisesti ovat ennakointi, reagointinopeus
ja joustavuus. Pyrkimyksend on hyvinvoivat seka onnelliset asukkaat, seka kehittyva vetovoimainen kaupunki, jossa panostetaan niin lapsi-, perhe- ja
ikdystéavallisyyteen sekd ennaltaehkdiseviin palveluihin. Strategiassa on useita eri painopisteitd, joilla pyritéén eri osa-alueiden kehittdmiseen. Naitd
ovat muun muassa "Osallisuuden, menon ja meiningin Joensuu”, "Kesté&van kaupunkiympéristdn Joensuu", “Elinvoiman, yrittdjyyden ja tyéllisyyden
Joensuu”, sekd "Kasvatuksen, opetuksen ja opiskelun Joensuu".

Kasvatuksen, opetuksen ja opiskelun painopisteen tavoitelinjauksessa mainitaan, ettd pyrkimyksend on edist&d monipuolisia harrastusmahdolli-
suuksia, tukea lasten ja nuorten hyvinvointia ja osallisuutta, seka kehittdé ja lisétd nuorten vapaa-ajanviettopaikkoja. Liséksi opiskelijakaupunkius on
selkedsti strategian mukaan suuri Joensuun markkinointitekijd, sillé opiskelijakaupunki-kasite mainittiin muutamaan kertaan strategiassa. Joensuun
tavoitteena on vahvistaa asemaansa opiskelijakaupunkina, ja pyrkid kommunikointiin opiskelijoiden sekd oppilaitosten kanssa niin opiskelumahdolli-
suuksista, palveluista kuin tapahtumista. Joensuu aikoo laatia Opiskelijakaupunki-Joensuu nimisen ohjelman.

Osallisuuden, menon ja meiningin painopisteen tavoitelinjauksessa mainitaan pyrkimys edistaa asukkaiden osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuuk-
sia. Linjauksen mukaan Joensuu kokeilee osallistavaa budjetointia, ja néin mahdollistamisen osallisuuteen kaikenikéisille seké erityisryhmille. (Joen-
suun kaupungin strategia 2021.) Naiden liséksi muissa esitetyissa painopisteissé ei ole nuoriin tai opiskelijoihin keskittyvia mainintoja.

Joensuun kaupungin (2021) keskustavisio-hanke pyrkii huomioimaan laajalti eri keskustaympériston kéyttajakohderyhmien tarpeita, toiveita ja ke-
hitysehdotuksia. Keskustavisio hankkeessa on muun muassa huomioitu keskusta-alueen kauppiaiden, yrittdjien ja asukkaiden, mutta myds nuorten
opiskelijoiden kokemuksia Joensuun keskustasta. Opiskelijoiden keskuudessa kehityskohteiksi nousivat eritoten rantapuiston, torin seké kauppakes-
kusten kehittdminen. Esimerkiksi tilataiteelle, esittévalle taiteelle ja musiikille toivottiin paikkoja. Sateensuojia, puustoa ja kasveja seka vaatekauppoja
mybs peradnkuulutettiin. Keskustavisio ilment&é selkedsti Joensuun vahvaa halua kehittda keskusta-aluettaan monipuoliseksi ja kaikkia kéyttajakoh-
deryhmid palvelevaan suuntaan.

Joensuun kaupungin strategian (2021) pohjalta voidaan todeta, ettd nykyisessa muodossaan nuorten osallisuus on pieni, vaikka pyrkimyksen onkin
esimerkiksi korkeakouluopiskelijoiden aseman ja kommunikoinnin vahvistaminen. Selkeésti nuorten osallisuuden lisdaminen kohdistuu siis korkea-
kouluopiskelijoihin, ja Joensuussa opiskelijakaupunki-statuksen kehittdmiseen. Strategiassa ei mydskaan mainita, kuinka ja milld menetelmin nuoria
joensuulaisia voidaan osallistuttaa paatoksentekoon, seké missa asioissa heidén mielipiteitddn halutaan kuulla. Nuorten osallisuuden ndkyminen
Joensuun kaupungin kehittémisessa sekd paétoksenteossa nakyy siis vahdisend, vaikka Joensuun alueella toimiikin muun muassa nuorisovaltuusto.
Valtuusto pyrkii lisédméén nuorten danta Joensuun kaupungin paatoksissé, ja onkin osallisena lautakuntien ja kaupunginvaltuuston kokouksissa, seké
tekee aloitteita ajankohtaisista asioista. Voi siis olla mahdollista, ettd valtuuston kautta Joensuussa néhdaan enemmén nuorten aloitteita seké heidan
tuomiaan mielipiteitd, mutta néita ei ainakaan kovin julkisesti tuoda ilmi.
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AINEISTO & MENETELMAT

Kvalitatiivinen tutkimus

Tutkimuksemme on pédosin kvalitatiivinen tutkimus, jossa korostuvat empiiriset kokemukset. Kaytdssémme on kvalitatiiviset aineisto- ja analyysi-
menetelmédt, ja aineistona tutkimuksessamme toimivat haastattelut, kyselylomakkeesta saadut avoimet vastaukset. Kvalitatiivisella eli laadullisella
tutkimuksella viitataan tutkimukseen, jonka avulla pyritddn kuvailemaan ilmidita, tapahtumia tai tulkitsemaan tiettyé toimintaa tai kokemuksia, seka
saamaan yleisesti syvempi ymmérrys tutkittavasta aiheesta (Eskola & Suoraranta 1998: 61-62). Tassa tutkimuksessa pyrimmekin kuvailemaan ja
tulkitsemaan nuorten opiskelijoiden kokemuksia Joensuun kaupunkikeskustasta, sekd ymmértamaan, millaisia palveluita he sielld hyddyntavét, ja
kuinka he sité kehittaisivat.

Yleisesti laadullisessa tutkimuksessa aineisto on tyypillisesti ilmiasultaan tekstid, jota voidaan tuottaa esimerkiksi haastattelujen, havainnointien

tai omaeldménkertojen avulla (Eskola & Suoraranta 1998: 15). Kvalitatiivisessa tutkimuksessa esimerkiksi aineiston koko, tilastolliset yleistykset

tai lasketut luvut eivat ole keskidssd, vaan olennaisinta on tehdyt tulkinnat ja niiden merkitykset (Eskola & Suoranta 1998: 68). Laadullinen tutkimus
soveltuu tutkimusmenetelméksi silloin, kun halutaan esimerkiksi tarkastella havaintoaineistoa, selvittdd ja tutkia eri tapauksiin liittyvia syy-seuraus-
suhteita, ilmididen ja tapahtumien yksityiskohtaisia rakenteita tai yksittaisten henkildiden kokemuksia jostakin asiasta tai ilmidsta. Téssé tutkimukses-
sa olemme tarkastelleet vastausten avulla yksittéisten henkildiden kokemuksia Joensuun kaupunkikeskustasta seka sen palveluista, ja tehneet néista
johtopdatdksid. Tamén lisdksi tutkimusta on téydennytty maaralliselld lmpdkartta-analyysilla, jossa nakyvat suosituimmat ajanviettopaikat ja palvelut
Joensuun keskustassa.

Koimme, etté laadulliset menetelmét sopivat tutkimuksemme teemaan ja sen tavoitteita varten parhaiten, sillé laadulliset menetelmét antavat mah-
dollisuuden tarkastella otosryhmén mielipiteitd seka kokemuksia sanallisessa muodossa, josta pystyy erottamaan kokemuksellisia ulottuvuuksia,
sekd tarkempia yksityiskohtia. Lisksi aadullinen tutkimus ja sen menetelmét auttavat ymmartmaan taustalla olevia ilmidtd ja ymmartaméén, kuinka
tutkittu teema vaikuttaa ihmisten eléméén. Usein myds laadullinen aineisto tuo tutkimukselle seké sen kokemuksellisuudelle inhimillisemman néké-
kulman, jota tdhan tutkimukseen pyrimme saamaan laadulliset aineistokeruumenetelméat ovat myds usein joustavia, joka sopi tahén tutkimukseen.

Aineisto: Haastattelut ja lomaketutkimus

Tutkimuksessamme kdytimme Google Forms-lomaketta, sekd toteutimme haastatteluja eri oppilaitoksissa. Haastattelut olivat luonteeltaan teema-
haastatteluja. Forms-lomakkeessa oli nelja kysymystd, sekd erillinen lupakysymys henkildtietojen keruuseen liittyen. Jaoimme lomakkeen linkin
Ita-Suomen yliopiston maantieteen ainejarjestdn omaan WhatsApp-ryhmédén seka Facebookissa “Joensuun Puskaradio” -ryhméaan, joka on tarkoitettu
joensuulaisten ihmisten kokemuksien vaihtamiseen. Koimme, ett lomake oli sopiva menetelmé saada vastauksia laajemmalta yleisdlté, ja tavoitim-
mekin lomakkeella nuoria kaikista eri oppilaitoksista. Lomake koostui seké avoimista kysymyksista etté vastausvaihtoehtoisista kysymyksista, mika
tekee lomakkeen tyypistd strukturoidun. Vastausvaihtoehtoiset kysymykset koskivat taustatietoja.

On merkittavaa, ettd haastatteluihin tavoitetaan henkilditd, keilld uskotaan olevan tutkimusta vastaavaa tietoa tai ovat mukana tutkimusaihetta koske-
vassa toiminnassa (Eskola, Latti & Vastamaki 2018: 30). Tydmme liittyessa nuorten opiskelijoiden kokemuksiin, luonnollisesti pyrimme siis tavoitta-
maan eri ikdisid opiskelijoita. Kasvotusten toteutetut haastattelut olivat puolistrukturoituja haastatteluja, ja ne toteutettiin lukiossa, ammattikoulussa
seka yliopistossa. Haastattelua ei toteutettu Karelia ammattikorkeakoulussa, silléd saimme sieltd hyvan maérén lomakevastauksia, ja koimme, ettd
paikan p&alld tehty haastattelu ei ollut tarpeen. Haastattelut eivét olleet etukateen sovittuja, vaan l&hestyimme haastateltavia oppilaitoksilla. K&ytim-
me samaa haastattelurunkoa (Liite 1) niin Forms-lomakkeessa kuin teemahaastatteluissa.

Teemahaastattelu, eli tilanne, jossa kdydaan lapi ennalta suunniteltua teemaa, sopii hyvin tilanteisiin, joissa vastaajien mééré on suhteellisen pieni,
haastattelutilanteista saatu tieto on syvéa seké haastateltavalle kokemuksellista ja mahdollisesti henkilokohtaista. Lisaksi tdmé menetelmd korostaa
ihmisten tulkintoja ja merkityksid, seké kohdistuu ennalta pohdittuihin teemoihin, mutta antaa kuitenkin vapauden esimerkiksi kysymysten tarkenta-
miseen, ja kysymysalue on paapiirteissadn maéritelty. (Metsamuuronen 2008: 41.) Teemahaastattelussa myds korostetaan haastateltavien tulkintoja,
merkityksié seka kokemuksia haastateltavasta aiheesta, joka oli tutkielmamme tavoitteena. Liséksi yleisesti puolistrukturoitu haastattelu antaa
tilanteeseen joustavuutta, ja mahdollisuuden keskustelun kédymiseen sekd yleisesti niin haastattelutilanteen kuin myds haastateltavan havainnointiin.
(Tuomi & Sarajérvi 2018: 85-88.)

Lomakehaastattelu toteutetaan lomakkeella eli haastateltava ei ole suorassa vuorovaikutuksessa haastattelijan kanssa. Haastattelun ollessa lomak-
keen muodossa, kysymykset seka niiden jarjestys on méritetty etukéteen, jolloin haastattelua voidaan pitaé strukturoituna. (Hirsjérvi & Hurme 2010:
45). Koimme kahden eri menetelman hyddyntamisen oman tyomme kannalta hygdyllisend. Kasvotusten toteutetut haastattelut ja haastattelujen litte-
roiminen vie enemman aikaa kuin lomakehaastattelujen toteuttaminen. Taten lomakehaastattelu mahdollisti tyéllemme laajemman otoskoon.
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Tutkielmaan vastanneiden jakauma ja tietosuoja

Tutkielmamme aineisto koostui 41 lomakevastauksesta sekd vuoden 2023 maaliskuussa toteutetusta kymmenestd haastattelusta. Toteutimme tee-
mahaastattelut kolmessa eri oppilaitoksessa saadaksemme aineistoa eri asteiden opiskelijoilta. Haastattelimme korkeakouluopiskelijoita [td-Suomen
yliopistolla, lukio-opiskelijoita Tulliportin normaalikoulun lukiolla ja ammattikouluopiskelijoita Riverian keskustan kampuksella. Lukiossa haastattelu-
ja tehtiin kaksi, mitkd olivat luonteeltaan ryhméhaastatteluja. Toinen haastatteluista oli parihaastattelu, ja toiseen haastatteluun osallistui kahdeksan
opiskelijaa. Riverialla suoritettiin myds kaksi haastattelua, mitkd olivat molemmat parihaastatteluja. Yliopistolla teimme kuusi haastattelua, misté yksi
oli muodoltaan parihaastattelu ja loput olivat yksiléhaastatteluja.

Lomakkeeseen vastanneista 41 nuoresta korkeakouluopiskelijat muodostivat enemmistdn. Tavoitimme kuitenkin lomakkeella myds toisella asteella
opiskelevia. Viittaamme tuloksissamme lomakkeeseen vastanneita nuoria nimikkeilld LT-L41.

Opiskelethn
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Kuva 1. Kaavio lomakekyselyyn vastanneiden nuorten oppilaitoksesta suhteessa vastaajamaéraan.

Haastattelutilanteessa ndmé kysymykset kysyttiin haastateltavilta samassa jérjestyksessd, ja kaikki haastateltavat olivat kohderyhméd&mme kuuluvia
16-30-vuotiaita opiskelijoita Joensuun alueelta.

Jokainen haastateltava on suostunut haastatteluun, ja jokainen osallistuja on ollut suostuvainen siihen, etté haastattelut nauhoitetaan ja tallennetaan,
ja ettd vastauksia hyddynnetéén kurssin tutkielman tekoa varten. Haastateltavien henkildllisyyden suojaamiseksi tutkielmassa kéytdmme nimien
sijasta nimityksid, kuten H1, H2 ja H3. Tutkielmassa emme kerro haastateltavien henkildtietoja, jotka selkedsti voitaisiin yhdistda heihin. Tutkielman
arviointiajan jalkeen nauhoitetut haastattelut seka niistd tehdyt litteroinnit havitetdén. Haastateltavista H1-H7 ovat yliopisto-opiskelijoita, H8-H16
opiskelevat lukiossa ja H17-H20 ovat ammattikoululaisia.

Sisallonanalyysi ja limpdkartta-analyysi

Valitsimme aineiston analyysimenetelméksi sisllonanalyysin, silld se oli luonteva vaihtoehto tutkielman puolesta. Kyseisen analyysimenetelmén
tavoitteena on tarkastella ja ymmartaa haastateltavien kokemuksia ja mielipiteitd, seké se on myds hyvin yleinen menetelmd kvalitatiivisen aineiston
tarkasteluun (Tuomi & Sarajarvi 2018: 117, 145). Sisallonanalyysi voidaan toteuttaa kolmesta eri lahtdkohdasta: aineistoléhtdisesta, teoriaohjaavasta
tai teorialéhtdisestd. Tassa tutkielmassa hyddynndmme aineistoldhtdista sisallonanalyysid, jossa aineiston analyysi ja raportointi perustuu keréttyyn
aineistoon. Aineistolahtdisessd sisalldnanalyysissa tutkimusaineistosta pyritdén muodostamaan teoreettinen kokonaisuus. Télldin aikaisempi teoria ei
pddasiassa ohjaa analyysien tekoa, vaan analyysi pohjautuu pelkéstaan kerattyyn aineistoon. Siséllonanalyysia voidaan hyddyntaa menetelména sel-
laisiin dokumentteihin, jotka ovat kirjallisessa muodossa. (Tuomi & Sarajérvi 2018: 117.) Jotta saimme tekemémme haastattelut kirjallisiksi, nauhoi-
timme haastattelut haastateltavilta siihen luvan saatua. Haastattelujen jalkeen litteroimme kerd&madmme aineiston eli kirjoitimme aineiston jokaisen
sanan puhtaaksi tietokoneelle.

Siséllonanalyysin avulla analysoimme litteroidut haastattelut sekd sahkdisessd muodossa olevat Forms-lomakkeen vastaukset. Litteroitu haastatte-
luaineisto on vastauksiltaan laajempi ja pyrimme painottamaan analyysissa erityisesti haastatteluaineistoa. Téydenndmme kuitenkin haastatteluista
saatua aineistoa Forms-lomakkeen vastauksilla. Siséllonanalyysin avulla pyritdén 6ytdmaan tekstiaineistossa esiintyvéat merkitykset yleensd tutki-

musongelmaan liittyen (Tuomi & Sarajarvi 2018: 117). Talloin on mahdollista saada tutkittavasta ilmidsta tiivistetty seka yleisessa muodossa oleva

kuvaus.

Kéyténndssa tdma tarkoittaa, ettd etsimme aineistosta erityisesti sitd, millaiseksi nuoret kuvailevat Joensuun kaupunkikeskustaa seké sen palveluita,
jamilla tavalle he perustelevat nékemystaan. Analyysissa olemme ottaneet huomioon niin lomakkeella vastanneiden kuin haastateltavien taustatie-
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doista ién ja oppilaitoksen. Pyrimme analysoimaan sitd, millaisia samankaltaisuuksia nuorten nékemyksisté loytyy ja samaan aikaan analysoimaan
ndkemyksien eroavaisuutta. Muodostimme aineistosta nelja erilaista temaattista kokonaisuutta, mihin tulemme analyysimme erityisesti keskittymaan:
nuorten kdyttdmat palvelut, nuorten kokema viihtyvyys, palveluiden koettu riittavyys ja toiveet liittyen kaupunkikeskustaan. Kokonaisuudet muodos-
tuivat haastattelukysymyksiemme ja niistd noustujen yleisimpien teemojen perusteella.

Kéytimme tdmén lisdksi tutkimuksen apuna l&mpdkartta-analyysid. Limpdkartta-analyysi toimi sisélldnanalyysin tukena, koska sen avulla tutki-
mustulokset havainnoituivat visuaalisesti, mika auttoi paikkojen sijainnin ja suosion tulkitsemisessa. Limpdkartta-analyysissd haastatteluiden ja
kyselylomakkeiden paikat sijoittuvat kartalle, ja mitd useammin paikka on mainittu, sité paremmin alue korostuu kartalla. Tdman avulla haastattelu- ja
kyselylomaketulokset visualisoituvat selvemmin, ja kartta auttaa eri paikkojen hahmottamisessa. Lémpdkartta-analyysi toimii samalla erdénlaisena
téydentévénd kvantitatiivisena menetelménd, jonka avulla nuorten ajanviettopaikkoja tutkitaan numeroiden, sijoittumisen ja kartassa nékyvien paik-
kojen pohjalta. Limpdkartta-analyysi on visualisoiva ja havainnollistava tapa tutkia suosittujen paikkojen mééréllisia ominaisuuksia. LAmpdkarttoja
kéytetadn yleisesti juuri tutkittavien henkildiden, asiakkaiden ja kauppojen suosion mittaamisessa kaupunkiympéristdissa (Maptive 2021). Lampo-
karttoja on monenlaisia, mutta niiden perusajatus perustuu suosion mittaamiseen kartalla tutkimusaineiston perusteella.

Tutkimuksen rajoitukset

Laadulliseen tutkimukseen yleisesti l6ytyy rajoittavia sekd vinoumia aiheuttavia tekijoita. Esimerkiksi laadulliseen tutkimukseen liittyy usein tutkijan
subjektiivisia tulkintoja ja arvioita. Tekijat kuten tutkijan ennakkoluulot, uskomukset ja kokemukset voivat vaikuttaa aineiston tulkintaan, miké voi
johtaa tutkijan puolueellisuuteen. Lisaksi kvalitatiiviseen tutkimukseen liittyy usein pieni otoskoko, mika rajoittaa tulosten yleistettavyytté laajempaan
vdestoon. Esimerkiksi tdssa tutkimuksessa tuloksia voidaan soveltaa vain Joensuun nuoriin opiskelijoihin, eikd voida yleistad muihin kaupunkeihin tai
ikdryhmiin. Tuloksia on mahdollista kuitenkin hyddyntd& samankaltaisen kaupungin tutkimuksen yhteydessé.

Lisksi kun kyseessd on mielipiteisiin, kokemuksiin sekd kehitysideoihin perustuva tutkimus, vastaajat saattavat antaa kysymyksiin sosiaalisesti
toivottuja vastauksia, jotka eivat valttdmatta heijasta heidén todellisia ajatuksiaan tai kokemuksiaan. Koemme kuitenkin, etta esimerkiksi tutkimuk-
sessamme tdma olisi epétodenndkdistd, silld tutkimuksella ajetaan opiskelijoiden etua, ja pyrimme kartoittaa kokemuksia seké mielipiteitd kaupungin
keskustan kehitysté varten. Lisaksi vastaajia ei voida tunnistaa vastauksistaan, joka vaikuttaisi vastaamiseen.

Lisaksi muut tekijét, kuten s&é, vastauspaikka seké kellonaika voivat vaikuttaa osallistujien vastauksiin ja kokemuksiin. Téssa tutkimuksessa mahdol-
lisia tutkimukseen vaikuttavia tekijoitd ovat muun muassa suhteellisen pieni otoskoko, lyhyt tutkimuksen toteutuksen aika, sekd mahdolliset haastat-
telutilanteissa vaikuttaneet tekijét, kuten esimerkiksi s ja haastateltavan mieliala. On tarkeaa tiedostaa ndma mahdolliset rajoitukset ja rajoitteet
tutkimuksessa ja késitelld niitd mahdollisimman syvéllisesti, jotta voidaan varmistaa, ettd tulokset ovat mahdollisimman tarkkoja ja luotettavia.

TULOKSET & ANALYYSI

Nuorten kayttamat palvelut Joensuun kaupunkikeskustassa

Lampakarttojen avulla (Kuvat 2-4) havainnollistamme Joensuun keskustan suosituimmat ja mainituimmat paikat. Kartan arvot perustuvat kerattyihin
haastatteluihin ja lomakevastauksiin. Kartta on luotu kdyttdmalla Mapline.com sivuston ldmpdkartta -ominaisuutta. Suosituimmat paikat ovat kartalla
“ldmpimid" eli keltaisesta punaiseen vériin, ja véhemmén kéydyt paikat ovat "kylmempid", eli vériltéan vihredstd siniseen. Kun haastateltu mainitsee
tietyn paikan, se lis&taan kartalle, ja mitd useammin paikka mainitaan, sitd lampimampi eli punaisen vérinen se on. Liséksi kartasta nakyy numeroilla,
kuinka monesti se on mainittu. Ldmpdkartan perusteella suosituimmiksi paikoiksi osoittautuivat Kauppakeskus Iso-Myy ja tavarataloketju Sokos. Myds
Joensuun torin l&heinen Siltakatu seka Torikatu osoittautuivat limpdkartan perusteella tarkeéksi nuorten suosimaksi kulkuvayléksi, paikalla sijaitsevi-
en térkeiden ostoskeskuksien, kauppojen, kahviloiden ja ravintoloiden takia.
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Kuva 2. Kartalla nékyvat suosituimmat nuorten kéyttémét palvelut. Mité suositumpi tietty paikka on, sitd suurempi paikan numero on kartalla.

Kuva 3. Joensuun ydinkeskusta (ahemmésté perspektiivistd. Vasemmalla oleva tummempi kohta on Joensuun péékirjasto. Punaisessa taplassa
sijaitsevat ostoskeskus Iso-Myy ja Sokoksen tavaratalo.

Nuorten suosimia kahviloita ovat etenkin Coffee House, Kahvila-Konditoria Houkutus ja Robert's Coffee. Naiden kahviloiden lisaksi myds pienemmét
kahvilat ldmpdkartan suurimman liikenteen ulkopuolella saivat suosiota, kuten paakirjaston kahvila, Vesikioski ja Kauppaneuvoksen kahvila. Néita
hieman ydinkeskustan laitamilla olevia kahviloita kehuttiin niiden tunnelman vuoksi, ja ne olivat eréénlainen vaihtoehto ydinkeskustan suosituimmille
suuren massan kéyttdmille kahviloille. Ravintoloiden kohdalla sijainnit eivét keskittyneet niin vahvasti torinlaheiseen ympéristddn vaan jakautuivat
tasaisemmin koko Joensuun keskustan alueelle. Témén taustalla on mitd luultavammin ravintoloiden erilaisuus ja ihmisten erilaiset mieltymykset.
Esimerkiksi eksoottisemmat teemaravintolat, kuten esimerkiksi sushia ja kreikkalaista ruokaa tarjoavat ravintolat mainittiin suhteessa useammin.

Ydinkeskustassa sijaitsevista ravintoloista etenkin Rosso ja Amarillo osoittautuivat térkeiksi, ja niiden liséksi myds pikaruokaravintolat. LAmpdkartan
ongelmana on, ettd monet haastatelluista eivat mééritelleet heidén suosimia paikkoja tarkasti, ja saattoivat esimerkiksi mainita pitévénsa kahviloista
jaravintoloista ilman kertomatta tarkemmin tiettyd kohdetta. Téma tuli esille etenkin ravintoloiden kohdalla, koska Joensuun nékyvampia ravintoloita
ei mainittu tarkasti erikseen. Toisaalta harvinaisemmat teemaravintolat mainittiin selkedsti, joka antaa tietynlaisen kuvan nuorten suhtautumisesta
ravintoloihin. Téma vaikeuttaa tutkimusta, koska lomakevastauksissa ravintolat osoittautuivat yhdeksi suosituimmaksi nuorten kayttdmaksi palveluksi,
mutta harvalla on tarkkaan mainittuna tietty ravintola, ja silloin kun se on mainittu, se on suhteessa useammin teemaravintola.

Lémpdkartan perusteella ostoskeskuksissa olevat vaatekaupat saivat suosiota, mika oli mielenkiintoinen havainto, silla erilaiset Internet-vaatekaupat
ovat nakertaneet viime vuosien aikana asiakaskuntaa maailmanlaajuisessa trendissé, mutta Joensuun nuoret mainitsivat usein kéyvénsé niissd. Tamé
selittyy todennékdisesti silld, ettd vaatekaupassa kdyminen voi samanaikaisesti olla myds sosiaalinen interaktio esimerkiksi kaverin kanssa, ja vaa-
tekaupat olivat suosittuja kaikkien ikéluokkien kesken. Ldmpdkartta antoi kuvan myds nuorten suosimista liikuntapalveluista, joista EasyFit ja Fres-
si24 mainittiin. Kuntosalien kohdalla oli sama ongelma kuin ravintoloidenkin kohdalla, silld monet haastatelluista ja lomakekyselyihin vastanneista
mainitsivat kuntosalit useasti, mutta ilman selvemp&a tarkennusta siitd, mistd kuntosalista he puhuivat. Sama koski myds yokerhoja ja baareja, jotka
mainittiin useasti, mutta ilman tarkempaa selvitystd. Néistd etenkin BePop, Viihdemaailma Ilona, Jet Set ja Bar Play mainittiin, mikd antaa kuvan suosi-
tuimmista paikoista. Tuloksista voi paételld, ettd nuorille ja&vat mieleen vain suosituimmat baarit. Varmasti osa vastanneista tarkoitti myds pienempid

1. Johdanto 2. Tapahtumatori 3. Joensuun torikauppa 4. Tapahtumien 5. Joensuun 6. Lasten palvelut 1. Ydinkeskustan
kaupunki kaupunkikeskustan kéyttd saavutetavuus




Monimenetelmallinen tutkimus kdytanndssa 75

baareja lomakkeissa vastatessaan, mutta tastéd huolimatta niitd ei muistettu eikd osattu mainita.

Kuva 4. Suurennettu kuva Iso-Myyn ja Sokoksen kauppakeskuksista ja niissé sijaitsevista kaupoista.

Kartan analysoinnin ja tutkimustulosten perusteella voidaan todeta, ettd nuoret kdyttévét lukuisia eri palveluita Joensuun kaupunkikeskustassa, ja
tuloksista on ndhtévissa selked trendi suosituimmista paikoista. Haastattelujen ja lomakevastausten perusteella nuoret suosivat erityisesti Joensuun
ydinkeskustassa sijaitsevia ravintoloita, vaatekauppoja ja kahviloita. Suosituimmat kahvilat, ravintolat ja vaatekaupat sijoittuivat etenkin Iso-Myyn
kauppakeskukseen ja Sokoksen lahettyville. Joensuun ydinkeskusta toriympériston (8hettyvilld osoittautui lomakekyselyiden perusteella suosituksi
ajanviettopaikaksi. Tosin tdssa pitdd huomioida, ettd nuorten kyttdmét palvelut jakautuvat jonkin verran idn mukaan, koska tuloksista on néhtévissa
esimerkiksi ikdluokkien vélisid muutoksia. Tdma nakyy erityisesti anniskelualueiden olevan selvdsti enemmén suosiossa vanhempien ikdluokkien
kohdalla, mika johtuu todenndkdisemmin kéytettavastd rahamaarasta, ikarajoituksista ja muista tekijoistd.

Nuorten kéayttaytyminen ja kulutustottumukset Joensuussa

Tuloksista voidaan todeta, ettd nuoret jakautuvat kahteen eri ryhméén: nuoret, jotka opiskelevat toiseen asteen tutkintoa ja ovat usein paikallisia, seka
korkeakouluopiskelijat, jotka ovat usein muuttaneet Joensuuhun toiselta paikkakunnalta. Korkeakouluopiskelijat ovat suhteessa varakkaampia, kuin
toiseen asteen opiskelijat, ja tdma nakyy erityisesti siind, etté heilld on varaa kéyttd& enemmén maksullisia palveluja verrattuna toiseen asteen opis-
kelijoihin. Korkeakouluopiskelijoiden varakkuus suhteessa toiseen asteen opiskelijoiden ilmenee haastattelu- ja kyselytulosten perusteella. Lomake-
tuloksissa korkeakouluopiskelijat mainitsevat ravintolat, kahvilat ja muut toimipisteet usein nimeltd, eivétkd ota kantaa siitd, ovatko ne kalliita. Sen
sijaan toiseen asteen opiskelijat mainitsevat niitd harvemmin nimeltd, ja viittaavat useammin rahanpuutteeseen.

(H10) "Raha ei riiti kahviloibin tai ravintoloibin’.

Korkeakouluopiskelijat kdyttévét suhteessa enemmén rahaa maksullisiin palveluihin verrattuna toiseen asteen opiskelijoihin, kuten yékerhoihin, baa-
reihin ja ravintoloihin. TAsta huolimatta ikaryhmia yhdistévét myds asiat, kuten liikuntapalvelujen aktiivinen kaytto. Liikuntapalvelujen méaraa kehu-
taan ja molemmat ryhmat hyddyntavat niitd. Tutkimuksemme perusteella korkeakouluopiskelijat kdyttavét suhteessa useammin maksullisia liikunta-
palveluja, kuten esimerkiksi Fressi24- tai EasyFit-kuntosaleja, mika tukee tulkintaa korkeakouluopiskelijoiden paremmasta varallisuudesta toiseen
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asteen opiskelijoihin nahden. Toisaalta korkeakouluopiskelijoilla on kéytdssa mybs SYKETTA-liikuntapalvelu, joka on selvésti edullisempi verrattuna
yksityisiin kuntosaleihin, ja sen kéyttd tuli ilmi lomakehaastatteluissa. Toiseen asteen kdyttamista liikuntapalveluista esimerkiksi Joensuun uimahalli
ja -areena olivat suosiossa. Lukiolaiset kehuivat muun muassa liikuntapalvelujen monipuolisuutta:

(H8) "Semmoinen monipuolisuus, sielli on kiytinnissi kaikkea, urheiluballeja erilaisille lajeille ja
erilaiselle harrastustoiminnalle ja kaikelle loytyy omat tilat, kaikki on libelli”

Nuoret kdyttévat Joensuun ydinkeskustan kauppoja paljon idstd ja taustasta riippumatta. S-ryhmén ruokakaupat ovat yleisempid palveluja, joita nuoret
iasta riippumatta kayttévat, ja S-ryhmaan kuuluu myds lukuisia muita palveluja kahviloista ravintoloihin. S-ryhmén térkea asema sai haastatteluissa ja
kyselyissd lempinimen "S-mafia", mikd kuvastaa osuuskaupparyhmén tarkeaa ja laajaa asemaa Joensuun kaupunkikeskustassa. Tavanomaisten ruo-
kakauppojen lisdksi ostoskeskuksissa olevat vaatekaupat ovat suuressa suosiossa, ja Iso-Myyn kauppakeskus on Joensuun merkittavin nuorison oles-
kelupaikka. Ydinkeskustassa sijaitsevat ravintolat ja kahvilat ovat myds nuorison suosimia. Toiseen asteen opiskelijoilla ongelmana on tosin palvelujen
kalleus, mika rajoittaa heidén mahdollisuuksiansa ajanviettoon keskustassa. Korkeakouluopiskelijoilla ei ole samanlaista ongelmaa rahanpuutteesta,
ja heilld on paremmat mahdollisuudet hyddyntaa maksullisia palveluja, olivat ne sitten kahviloita tai ravintoloita.

Toisen asteen opiskelijat mainitsevat, kuinka suurin osa Joensuun kaupunkikeskustan palveluista vaatii rahan kéyttda. Joensuun kaupunkikeskustassa
on ndhtévissd jonkin verran nuorisonvastaista toimintaa. Nuoriin suhtaudutaan negatiivisesti, ja heitd haddetaan pois paikoista, joissa he eivét ole
maksavia asiakkaita. Nuorista ostoskeskuksissa onkin tehty jonkin verran aiempaa tutkimusta. llona Ogbeiden pro gradu -tutkielma "Nuoret kaupun-
kitilassa: Tapaustutkimus nuorten hengailun tiloista Vuosaaressa” (Helsingin yliopisto 2015) péaétyi samanlaisiin tuloksiin nuorista ostoskeskuksissa.
Tutkimuksessa tuli samalla ilmi, kuinka nuoria hd&detdan pois palveluista, ja yleisena vaatimuksena on maksava asiakkuus. Tdma koskee etenkin
toiseen asteen opiskelijoita ja heitd nuorempia. Myds meidan tutkimuksessamme nuoret mainitsivat haastatteluissa, kuinka oikein missdén ei voi "hen-
gailla” ilman, ettei heitd haddetd pois.

(H12) "Ei oikein missiin voi olla ilman rahaa, kaikki maksaa.”

(H15) "Jos menee jonnekin nurkkaan norkoilemaan niin aina tullaan hiitimdéin ja ajamaan pois ei
otkein missiin vaan voi olla.”

Nuoret mainitsivat myds Joensuun p&ékirjaston térkeéna kokoontumispaikkana, ja kirjaston suosiota paransi muun muassa kirjaston kahvila. Kirjas-
tolla oli muista poiketen hieman erilainen rooli, koska sielld keskityttiin tavanomaisen oleskelun sijaan enemmankin itseopiskeluun, mutta toisaalta
kirjaston kahvilaa kehuttiin viihtyisksi ajanviettopaikaksi.

Joensuun kaupunkikeskustan viihtyisyys nuorten nakokulmasta

Joensuun kaupunkikeskustan viihtyisyys jakaa mieltymyksia puolin ja toisin. Yhtd yleista tai yhtendista mielipidettd Joensuun kaupunkikeskustan viih-
tyisyydestd ei ole, ja kdsitykset keskustan viihtyisyydesta vaihtelevat paljon omien mieltymysten mukaan. Mielipiteet jakautuvat selvésti positiivisiin
ja negatiivisiin ndkemyksiin. Negatiivisesti viihtyisyyteen suhtautuvat pitévat keskustaa esimerkiksi kolkkona, tylsénd, harmaana, persoonamattona ja
arkkitehtuuriltaan ankeana. Erés haastateltava kiteyttd Joensuun kaupunkikeskustan kolkkouden kaveriensa reaktiolla:

(H15) "Kaverit, jotka on tullut kidymdin Suomesta munalta ovat sanoneet, etti onpas teilli surullinen
keskusta. Perustelleet siti vertaamalla esimerkiksi Kuopion toriin, jossa on paljon kaikenlaista, mutta
meilld Joensuussa on yksi penkki ja sitten joku mummeli kivelee siind.”

Toisaalta osa keskustaa ankeana pitévét ovat sitd mieltd, ettd ankeus johtuu vuodenajasta, ja pitévat keskustaa viihtyiséné esimerkiksi kesélla:

(L40) "Kesillé kylla, talvella en. Limpimilli keleilld pystyy nauttimaan puistoista ja joesta, mutta
talvella on lihes pakko lihted istumaan baareibin.”

Joensuun keskustan ankeutta kompensoi kyselyjen mukaan myds luonnon suhteellinen laheisyys ja keskustan tyyneys, koska kaupunki ei ole erityisen
runsasvékinen. Kaupunkikeskustaan positiivisesti suhtautuvat pitdvét keskustaa juuri sopivan kokoisena, jossa kaikki on kdvelymatkan paassa. Ta-
mén liséksi keskusta saa kehua siisteydestéan, liiketiloistaan ja puistoalueestaan. Kehuja saa erityisesti jokirannan vanhat puutalot. Vertailun vuoksi
Joensuun keskustaa negatiivisena pitévat taas kritisoivat keskustan harmautta, milla viitataan 1960 ja 1970-uvulla rakennettuihin laatikkomaisiin
rakennuksiin. Kyselyyn vastanneet olivat myds ottaneet kantaan Joensuun kaupunkikeskustan ajankohtaisiin asioihin, kuten keskustan uuteen raken-
teilla olevaan kauppahalliin. Kauppahalliin rakentamiseen suhtauduttiin vaihtelevasti, osa suhtautui siihen negatiivisesti, mutta osa odottaa innolla sen
avautumista. Etenkin kauppahallin nykyistd tilaa keskenerdisena rakennustyomaana pidettiin viihtyvyyden kannalta huonon tekijéna.

(L3) "Tilli hetkelli kauppahallin rakentaminen vie torilta viibtyisyytti hieman pois.”

(L11) "Koen viibtyisiksi, mutta uuden kauppahallin rakentaminen luo lisii "abdasta” fiilisti torin
alueelle”
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Kaupunkiympéristdjen yleinen ilmid on, ettd uuteen suhtaudutaan alussa negatiivisesti, ja uusi maamerkki tai rakennus L6ytad tiensa ihmisten sydamiin
vasta sen jalkeen, kun se on ollut jo kaupunkiympéristdssa jonkin aikaa. On liian aikaista veta johtopaatoksia siitd, mikéli kauppahalli heikentdisi
Joensuun viihtyvyyttd, koska torilla oleva rakennustydmaa ei kuvasta kauppahallin valmista visiota.

Tuloksista voi paatelld, ettd kdsitykset kaupunkikeskustan viihtyisyydestd vaihtelevat paljon henkildsté riippuen, silld toisen asteen opiskelijoiden
mielestd keskustassa on liian véhan penkkejd, joissa viettaa aikaa, ja toisaalta korkeakouluopiskelijat valittavat "huonokéytoksestd" seké danekkéds-
té nuorisosta, joka viettdé aikaansa ostoskeskuksissa. Seké haastatteluissa ja kyselyissé tuli ilmi niin sanottujen "hengailutilojen” puute Joensuun
kaupunkikeskustassa. Hengailutilalla tarkoitetaan nuorille tarkoitettua tilaa, jossa he voisivat oleskella rauhassa ilman, ettd heitd haddettaisiin pois.
Nykyisin hengailutilana toimii kauppakeskus Iso-Myy ja muut kaupunkikeskustan ostoskeskukset, mutta nuoriin suhtaudutaan ajoittain vihamielisesti.
ja heitd haédetéan pois. Télle on usein legitiimit syynsd, silld nuoret saattavat aiheuttaa héiriota ja luoda epdmukavan tunnelman ostoskeskuksissa asi-
oiville asiakkaille, mutta Joensuun kaupunki ei ole tarpeeksi sitoutunut nuorisotalojen tai muiden palvelujen luomiselle ainakaan nuorten nakéokulmas-
ta katsottuna. Yksikaan toiseen asteen opiskelijoista ei maininnut kéyttavénsé mitdén nuorisotilaa tai vastaavaa, mika viittaa siihen, ettd niité ei pideté
mielekkaana oleskelutilana tai niilla on huonot aukioloajat. Esimerkiksi Iso Myyhyn on avattu nuorisotila viime vuonna (Joensuun kaupunki 2022),
mutta yksikdan haastatelleista tai lomakkeen téytténeistd ei maininnut kéyttévansa sitd. Nuorisotilojen kohdalla haasteena on tilojen laaja ikéhaaruk-
ka 13-vuotiaista 21-vuotiaisiin (Nuorisokeskus Whisper 2022), jolla voi olla vaikutus nuorisotilojen suosiossa toiseen asteen opiskelijoiden kesken.

Haastattelujen ja kyselyiden perusteella voi kuitenkin myds todeta, ettd Joensuun kaupunkikeskustassa on viime vuosien aikana tapahtunut kehitystd,
jamonet korkeakouluopiskelijat kehuvat olemassa olevia palveluja. Pitdd huomioida, ettd suurin osa palveluista on kohdistettu padsaantdisesti juuri
korkeakouluopiskelijoiden suuntaan, koska ne ovat maksullisia. Téssa kehityksessa toiseen asteen opiskelijat on jétetty vihemmalle huomiolle, miké
luo kuvaa kaupungista, jossa vélitetdan enemman voittojen kerd&@misestd, kuin nuorten hyvinvoinnista. Erilaiset liikuntamahdollisuudet kompensoivat
tatd antamalla nuorille harrastusmahdollisuuksia, mutta kaupungin pitdisi ottaa huomioon myds toiseen asteen opiskelijoiden oleskelutarpeet entistd
paremmin.

Palveluiden koettu riittavyys nuorten keskuudessa

Paasaantdisesti Joensuun kaupunkikeskustan palveluiden koettiin olevan riittavia, ja nuoret kuvailevat vastauksissa keskustan palveluita pakolliset
tarpeet tyttavid. Nuorten saavat siis keskustasta riittavésti sellaisia palveluita, ettd kaikki heiddn perustarpeensa tayttyvat. Perustarpeita téyttaviksi
palveluiksi nuoret nimesivét erityisesti ruoka- ja vaatekaupat, apteekit seka erilaiset ruoka- ja juomaravintolat, mitd ei tarvitse lahted hakemaan Joen-
suun keskustan ulkopuolelta.

(L1) “Koen saavani kaiken tarpeellisen. Ruokakaupat, vaatekaupat ja seuranviettopaikat eli ravintolar
Jja baarit”

(L34) “Kylld, kaikki tarvittava on tiilli. Terveyspalvelut ja kaikki kaupat. En kiyti junrikaan kunto-
saleja tms.”

Keskustan palveluissa néhtiin kuitenkin myds puutteita. Nama puutteet liittyvét erityisesti palveluihin, mitkd koskevat vapaa-ajan viettomahdollisuuk-
sia seka niin sanottuja ylimaaraisid extra tarpeita tyttavia palveluita. Vastauksissa on nékyvilla se, ettd nuoret kokevat harrastetoiminnan véhyyden
keskustan alueella haasteelliseksi. Monet harrastusmahdollisuudet ovat kaupunkikeskustan ulkopuolella, minne opiskelijoiden on hankala liikkua.

(H4) Koen etti ehki harrastetoimintaa on litkaa keskittynyt niinku keskustan ulkopuolella, etti kylli
tiddilli atka aika monen harrastustoimintaa tarvitsisi autoa. Niihin pitiisi sitten ebkd julkisella tai ki-
vellen litkkua ja sitten kun opiskelijalla harvoin on autoa.”

Vaatekaupat ja niiden riittavyys nousi monen nuoren nakdkulmasta esille. Lomakkeeseen vastanneista nuorista L16, L22, L 35 seka L39 kuvailevat
keskusta alueen vaatekauppojen maaran olevan niukkaa, eikd vaatekauppojen valikoimaa koeta tarpeeksi riittdvéksi. Témd tuli ilmi myds H7 haastatte-
lun vastauksesta. Lomakkeeseen vastanneista nuorista myds muutama toi ilmi, ettei keskustan alueella ole laadukasta kirpputoria, vaan kirpputorille
halutessaan tulee poistua keskustan alueelta. Kuitenkin myds suuri osa opiskelijoista kokee vaatekauppojen valikoiman sekd maaran omille tarpeil-
leen sopivaksi.

(H?7) “Jos miettii niin kun md en tykkdid kauheasti nettishoppailla. Niin vaateliikkeiti tai no ravintoloi-
takin on aika yllittivii vihin.”

(L25) “Peruspalvelut ihan ok. Kirppareita voisi olla enemmiin keskustassa.”

Ammattikoulussa ja lukiossa opiskelevat nuoret korostavat sitd, etteivét koe ilmaisten vapaa-ajanviettomahdollisuuksien kuten nuorten tilojen tai
penkkien méérén sisétiloissa olevan keskustan alueella riittdvid. H12 muistuttaa, ettei nuorilla ole samalla tavalla varaa hyddynt&é keskustan palve-
luita. Nuoret sanoittivat, ettd keskusta-alue tuntuu enemmén vain palveluiden haku paikalta, missé nuorten vapaa-ajanvietto ei ole aina toivottua. H15
toteaakin, ettd “Sit jos menee jonnekin nurkkaan norkoilemaan niin aina tullaan haatdmaan ja ajamaan pois ei oikein missaan vaan voi olla".
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Joensuun kaupunkikeskustaan liittyvét toiveet

Riippumatta siitd, olivatko haastateltavat taysin tyytyvéisia kaupunkikeskustan palveluihin vai ei, nousi niin haastatteluissa kuin kyselylomakkees-
sakin monia toiveita liittyen Joensuun keskustan kehittdmiseen. Kokonaisuudessaan nuoret toivoisivat Joensuun kaupungin keskustan palveluiden
monipuolistamista ja keskustan luonnollisuuden lisa&mista. Monet nuorten esittamét toiveet ovat linjassa Joensuun kaupungin (2021) keskustavision
kehittamistavoitteita, jolloin kaikki tuloksemme eivét ole téysin uutta tietoa.

Kulttuuripalveluiden riittdvyyden osalta oli opiskelijoiden keskuudessa erimielisyyksié. Kulttuuripalveluiden puute ei noussut palveluiden riittavyy-
destd kysyttdessd suurena teemana esiin, mutta kehitysehdotuksissa seka toiveissa monen nuoren toiveena oli saada Joensuuhun lisda eri kulttuuri-
mahdollisuuksia seka ilmaistapahtumia. Néma toiveet ovat linjassa Joensuun kaupungin (2021) keskustavisio hankkeessa esitettyihin toiveisiin liséta
erityisesti Joensuuhun enemman esittédvéd taidetta ja musiikkia. Ilmaistapahtumat olisivat erityisen térkeitd toisella asteella opiskeleville. H12 ja H16
tuovatkin ilmi, ettd ilmaistapahtumat tuovat yhteisdllisyyttd nuorten keskuuteen, joihin kaikilla on mahdollisuus taloudellisesta tilanteesta huolimatta
osallistua.

(H16) “Tapahtuman takia voi mennd hengaamaan kaverin kanssa sinne, niin sit sinne yleensi men-
T »
ndan.

(H12) “(Ilmaistapabtumat) vaatii paljon tyoti, mutta mun mielesti se kylli kannattaa, tmo sellaisen
yhteishengen kaupunginvilisen.”

H1 seké L18 toivat esiin myds kirkon ilmaistapahtumien parantamisen. Esiin nousi myds toive kulttuuritapahtumien paremmasta tiedottamisesta.

(H1) “Kulttuuripalveluita on vihin vaikea loytia, ettd jos si et ole itse tosi kartalla ja etsi niitd ja sitten
sd et edes tiedd mitd tapahtuu ja missi tapahtuu, etti niiti ei niinku tyrkytetd riittivisti.”

Monella toisella asteella opiskelevalla nuorella ei ole kéytettévissa rahaa, miké myds nékyy nuorten toiveissa. Ilmaistapahtumien lisdksi nuoret toivo-
vat liséa paikkoja, missé voisi viettad aikaa ystévien kanssa sisétiloissa. H10 toi ilmi, ettd varsinkin talvella ei ulkona voi viettdd samalla tavalla aikaa,
kun ulkona ei ole samalla tavalla penkkejd, ja H19 ja H20 toivoivatkin lisdd penkkejé sisatiloihin, missa voisi ilmaiseksi oleskella sisatiloissa.

Mydskaan opiskelevilla nuorilla ei ole aina mahdollisuutta hyddyntaa autoa liikkumiseen. Téméd nékyy nuorten toiveissa parantaa Joensuun keskustan
julkista liikennettd. Témé nakokulma nousi esiin erityisesti yhden teemahaastattelun yhteydessé, jossa H7, H13 sekd H16 kokivat julkisen liikenteen
hyddyntdmisen Joensuussa haastavaksi. H7 koki bussiyhteydet keskustasta muualle pain Joensuuta liian harvaksi likenndivaksi, kun taas H13 ja H16
kokivat liikenneyhteyksien olevan liian tiukkoja aikataulultaan, jos keskustassa téytyy vaihtaa bussia. Téllin palveluiden hakeminen muualta kuin kes-
kustasta, harrastemahdollisuudet seka kotiin kulkeutuminen vaikeutuu huomattavasti. Nuoret kokevat, etté liikennevuorojen tihentdminen ja vuorojen
yhteen paremmin sovittaminen voisi auttaa palveluiden ja harrastuksien pariin pdasemisen, jolloin enemman palveluita Joensuun keskustan alueelle ei
tarvitsisi lisaté.

Erityisesti torille tulevan kauppahallin rakennusvaihe laski monen nuoren mielesta keskusta-alueen viihtyvyyttd. Monet nuoret kuitenkin myds odot-
tavat kauppahallin valmistumista, sekd sieltd saatavia uusia kahviloita ja ravintoloita. Mikaan tietty kahvila- tai ruokapaikka kauppahallissa ei kuiten-
kaan noussut esiin toiveissa, mutta nuoret kokevat uudet palvelut positiivisena asiana. Osalla vastanneista oli liséksi antaa konkreettisia esimerkkeja
uusista kahvilamahdollisuuksista. Lomakkeella vastanneet L4 ja L11 huomioivat myds toiveissaan kahviloiden aukioloajat. Toiveena olisi saada
sunnuntaille (L11) “jokin kahvila (voi olla jo olemassa oleva) joka olisi auki yht pitkéén kuin Coffee house *, kun taas L4 toivoisi kahviloille pidempia
aukioloaikoja iltaisin ja viikonloppuisin.

Nuorten kahvilatoiveissa erottui myds paikallisuuden arvostaminen. Toiveina olisikin saada L23 mukaan "enemman pienid yrittdjien omia kahviloita
tai brunssipaikkoja, eiké vain PKO:n kahviloita". Vaikka ruokakauppojen suhteen keskustan palveluiden hyddyntéminen oli nuorten keskuudessa hyvin
yleistd, nousi yleiseksi toiveeksi myds suuremman ruokakaupan kuten Lidl tai Prisman tuleminen keskustan alueelle. Nuorilla olisi toiveena myds
paremmin saavutettavissa olevat kahvilat. H6 toivoi erityisesti koiraystavallisempaa kahvilaa, kun taas L15 kahvilaa, minne olisi helpompaa saapua
lapsen kanssa.

Joensuun keskusta-alueen sijainti ldhelld luontoa sekd puistot lisdsivét nuorten keskuudessa keskustan viihtyvyyttd. Keskustaan viihtyvyyttd lisdévak-
si tekijéksi endotetaankin vield enemman viheralueita seka puistoja. H16 kuvailee keskustan uudistettua Vapauden puistoa “masentavaksi ja kolkoksi"
puiden leikkuiden jélkeen. Puistojen ja viheralueiden kasvattamisen liséksi nuoret toivoisivat talviaikaan enemmén keskustan tunnelmallisuuden nos-
toa erilaisin valoin. Viheralueiden lisadmisen toive tukee myds Joensuun kaupungin (2021) keskustavisio hankkeen kehittamistavoitetta lisata puustoa
jakasvillisuutta keskustan alueelle. Viimeseksi suureksi teemaksi nuorten toiveiden osalta oli uudet harrastemahdollisuudet keskustan ldheisyyteen.
H3 ja L25 toiveista erottuu laajempi uimahalli sekd keskustan alueelle ulkokuntosali, kun taas L41 toivoisi padel-hallia keskustaan.
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JOHTOPAATOKSET JA SUOSITUKSET

Tutkimuksemme tavoite on ollut selvittdd joensuulaisten nuorten kokemuksia kaupunkikeskustasta. Tmé tutkimus tarjoaa tarkeda tietoa kaupungin
kehittémiseen ja nuorten tarpeiden huomioimiseen. Aihe on merkittévé, sillé Joensuu on tunnettu erityisesti opiskelijakaupunkina, mikd houkuttelee
vuosittain Joensuuhun suuren méarén opiskelijoita. Samaan aikaan Joensuusta l&htdisin olevat nuoret voivat ja4dé opiskelemaan Joensuuhun. Nuorten
mielipiteilld kaupunkikeskustasta voi olla vaikutusta siihen, kuinka houkuttelevana Joensuu koetaan asuinpaikkana, ja halutaanko tanne jadda joko
opiskelemaan tai asumaan opintojen jalkeen. Nuorten osallistaminen kaupungin kehittdmiseen ja heidén kokemustensa huomioiminen voivat auttaa
kaupunkeja parantamaan nuorten elinympéristdd, ja saavuttamaan kaupungin tavoitteen houkutella nuoria pysymaan kaupungissa.

Tutkimuksemme tulokset osoittivat, ettd Joensuun nuorilla on monipuolisia kokemuksia kaupunkikeskustasta. Toisaalta kaupunkikeskustaa pidettiin
viihtyisénd ja eloisana, mihin nuorten mielestd vaikuttaa erityisesti luonnonlaheisyys sekd tiivis keskustan rakenne. Toisaalta osa tutkimukseen osal-
listuneista nuorista ei kokenut kaupunkikeskustaa viihtyiséksi, ja koki erityisesti vaatekauppojen ja virkistysmahdollisuuksien olevan puutteellisia.
Virkistysmahdollisuuksista monet nuoret nimesivat kulttuuripalveluiden olevan omille tarpeilleen liian véhaisié. Keskeisimmét havainnot siitd, miten
opiskelijat kehittéisivat Joensuun kaupunkikeskustan viihtyvyyttd, oli lisd&malla erityisesti harrastusmahdollisuuksia keskustan alueelle, lisddmalla
julkisen likenteen vuoroja seké ilmaisia vapaa-ajanvietto mahdollisuuksia, kuten erilaiset julkiset tilat ja tapahtumat.

Tarkastellessa tutkimuksen keskeisimpia tuloksia, Joensuun lumovoiman kannalta arvioimme yhdeksi merkittdvimmaksi lumovoimatekijaksi kaupun-
kikeskustan luonnonl&heisyyden, mika erottui opiskelijoiden kokemuksista viihtyvyyttd liséavéna tekijané selkedsti. Joensuun lumovoimaa lisdévéksi
tekijaksi tuloksien perusteella nimedmme kulttuurin ja kaupungin tarjoamat tapahtumat. Témé lumovoimatekijé erottui osan nuoren kokemuksista jo
valmiiksi, minkd huomasi tyytyvéisyytena Joensuun kulttuuritapahtumiin. Kuitenkin moni nuori toivoi keskustaan liséé ilmaisia tapahtumia, mika voi-
sikin olla yksi tekijd, milld kehittda Joensuun kaupungin lumovoimaa. Muiksi Joensuun kaupungin lumovoimatekijdiksi arvioimme kaupungin tarjoamat
monipuoliset koulutusmahdollisuudet, etenkin korkeakoulutuksen osalta. Nuoret eivét vastauksissaan tuoneet ilmi korkeakoulun merkitystd osana
kaupunkikeskustassa viihtyvyyttd, mutta koulutus on suurella tutkimukseen vastanneella syy siihen, etté he Joensuussa asuvat.

Tutkimuksemme perusteella voidaan myds todeta, ettd nuoria ei oteta riittavasti huomioon Joensuun kaupunkia suunnitellessa, ja sen palveluita seka
tiloja kehittdessd. Tdman vuoksi on tarkead, etta nuorten dénivaltaa lisétdan kaupungin keskustan kehittdmisessd, jotta keskusta olisi osallistavampi
ja houkuttelevampi nuorille. Mahdollisia ehdotuksia keskustan kehittémiseksi nuorten nakokulmasta ovat esimerkiksi lis&ta kulttuuri- ja virkistysmah-
dollisuuksia ja palveluita, jotta kaupungin keskusta olisi nuorille houkuttelevampi. Lisdksi voidaan luoda liséé viheralueita ja julkisia paikkoja, joissa
nuoret voivat viettdd aikaa, ja millé voitaisiin vield lisatd luonnonléheisyys -lumovoimatekijdd. Yhteistydt paikallisten yritysten kanssa voisivat myds
tarjota nuorille enemmén alennuksia ja kannustimia, jotka mahdollistaisivat keskustan palveluiden laajemman kéytdn.

Mahdollisia jatkotutkimusideoita teemaan ovat esimerkiksi edelleen nuorten tarpeiden ja kéyttaytymisen tutkiminen, saavutettavuuden tutkiminen
Joensuun kaupunkikeskustassa, seka tutkimus, jolla seurataan muutoksia nuorten késityksissé Joensuun keskustasta ja sen kéytosté ajan myoté.
Téma voisi auttaa tunnistamaan suuntauksia ja muutoksia kaupungin keskustassa ja nuorten mielipiteissé siita.
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Joensuun keskustan palveluiden hyédyntéminen ja viihtyvyys
1. Mitd Joensuun kaupunkikeskustan palveluita hygdynnat? (esim. ravintolapalvelut, likuntapalvelut jne.)

2. Koetko Joensuun kaupunkikeskustan viihtyisaksi? Miksi/Miksi et?

Joensuun keskustan palveluiden riittavyys ja parannusehdotukset
1. Koetko saavasi kaupunkikeskustassa haluamasi palveluita? Mitd palveluita?

2. Mita toivoisit lis& Joensuun kaupunkikeskustaan? (esim. palveluita, virkistysmahdollisuuksia, tiloja jne.)
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6. Lapsille suunnattujen pal-
veluiden nykytilanne

Anni Jusslin, Heidi Linnanmaki, Rita Makinen

JOHDANTO

Aiemmin kovat vetovoimatekijat, kuten tydllisyys- ja taloustilanne, ovat vahvasti vaikuttaneet ihmisten asuinpaikkojen valintaan. Koronapandemian
mydté tydskentelysté on tullut joustavampaa etétydskentelymahdollisuuksien lisdéntyessd, minké seurauksena pehmedét vetovoimatekijét ovat kas-
vattaneet merkitystaan asuinpaikan valinnassa. (Lehtonen & Kotavaara 2021.) Lapsiperheiden nakdkulmasta pehmeitd vetovoimatekijditd voivat olla
esimerkiksi asuinalueen viihtyisyys ja lapsille suunnattujen palveluiden saavutettavuus. Lapset ja lapsiperheet ovat usein myds rajallisen liikkuvuuden
my6ta riippuvaisia ldhipalveluistaan, minka takia on térkeda huomioida lapsiperheiden asuinpaikat heille suunnattujen palveluiden sijoittelussa.

Tutkimuksen tavoitteena on ymmartad, millainen on lapsille suunnattujen palveluiden- eli téssé tapauksessa lastenneuvoloiden (eli myohemmin neu-
volat), péivékotien ja leikkipuistojen - saavutettavuuden nykytilanne Joensuun uloimmalla kaupunkialueella. Saavutettavuutta tutkitaan neuvoloiden ja
péivakotien osalta lokaatio-allokaatio-analyysilld ja leikkipuistojen osalta palvelualueanalyysilld. Neuvoloiden ja péivékotien nykyisid sijainteja verra-
taan lokaatio-allokaatio-analyysill laskettuihin optimaalisiin sijainteihin, ja tarkastellaan, minimoiko nykyinen palveluverkko 0-6-vuotiaiden lasten
kotien ja palveluiden vélisid etdisyyksid. Palvelualueanalyysilld luodaan 500 metrin alueet leikkipuistojen ympérilld, ja téten tarkastellaan, ovatko leik-
kipuistot kévelyetdisyyden padssé tutkimusalueen 0-9-vuotiaista lapsista. Tutkimuksen avulla pyritddn vastaamaan seuraaviin tutkimuskysymyksiin:

1. Kuinka hyvin tutkimusalueen péivakodit sijaitsevat suhteessa 0-6-vuotiaisiin lapsiin?
2. Kuinka hyvin tutkimusalueen lastenneuvolat sijaitsevat suhteessa 0-6-vuotiaisiin lapsiin?

3. Kuinka suurella osalla tutkimusalueen 0-9-vuotiaista lapsista on leikkipuisto kévelyetéisyyden eli korkeintaan 500 metrin pééssa kodistaan?

SIJAINNIN TARKEYS LAPSILLE SUUNNATTUJEN PALVELUIDEN SUUNNITTE-
LUSSA

Varhaiskasvatusta voisi kuvailla yhdeksi hyvinvointivaltiomme perustoista. Kyseessé on erittéin tarked instituutio, joka tukee lapsen kehitystd, oppi-
mista ja kasvamista (Kalland ym. 2014). Varhaiskasvatus myds kaventaa lapsien hyvinvointi- ja terveyseroja, edistaa lapsen sosiaalisia, emotionaalisia
ja kognitiivisia taitoja seka kehittda lapsien oppimisvalmiuksia koulunkayntia varten (Kalland ym. 2014). Etenkin lapsen sosiaalisten taitojen kehitty-
minen on todella merkittavad varhaiskasvatuksessa. Lapset, joilla on heikommat sosiaaliset taidot padtyvét todenndkdisemmin esimerkiksi lopetta-
maan koulunkdynnin tai muita helpommin rikoksien tekijdiksi. Varhaiskasvatus on myds suuressa roolissa lapsen kielellisten taitojen kehityksessé ja
tutkimuksen mukaan lapsen hyvilld kielellisilld taidoilla on yhteys hyviin yleisiin oppimistaitoihin. Varhaiskasvatus siis vaikuttaa huomattavasti lapsen
kokonaisvaltaiseen kehitykseen, joten pdivékotien helppo saavutettavuus on hyvin tarkedd, koska pitka etdisyys paivakotiin tarkoittaa usein kallimpia
kustannuksia ja siirtymat vaativat enemmén aikaa. Saavutettavuus onkin monilla vanhemmilla isossa roolissa siind, mihin paivékotiin he lapsensa
laittavat. (Kim & Wang 2019: 2.) Helppo saavutettavuus sujuvoittaa arkea huomattavasti lapsiperheilld. Suunnittelussa olisi siis tarkead huomioida
péivakotien sijoittuminen l&helle lapsiperheitd.

Varhaiskasvatuksen lisaksi neuvolatyd on hyvin keskeinen hyvinvointivaltiomme perusta. Se on tirkeéssé roolissa perusterveydenhuollon ehkéi-
sevdssd ja terveyttd edistévéssé toiminnassa. Neuvolapalvelut perustuvat mééraaikaisiin terveystarkastuksiin ja -neuvontaan, joissa keskeisessa
roolissa ovat yksilon ja perheen omat tarpeet. Suomessa neuvoloista vastaavat nykyaan hyvinvointialueet, ja jokaisella hyvinvointialueella laaditaan
oma neuvolasuunnitelmansa. (Neuvolat 2023.) Onkin siis ensiarvoisen tarkead, ettd neuvoloita on tarpeeksi saatavilla ja niiden suunnittelussa on
otettu huomioon lapsiperheiden sijoittuminen kunnassa. T&ll4 tavoin varmistettaisiin neuvoloiden helppo saavutettavuus lapsiperheille ja sitd kautta
neuvolassa kdymisen helppous. Neuvolat eivét saisi mieluusti olla esimerkiksi vaikeasti saavutettavissa julkisilla kulkuvélineilld tai erittdin pitkén
ajomatkan paéssa perheen asuinpaikasta.

Leikkipuistojen maarast tai sijoittelusta kaupungeissa ei ole olemassa tarkkoja sitovia maérayksié tai ohjeistuksia. Kuitenkin maankayttd- ja raken-
nuslaissa (132/1999, MRL) asemakaavan sisaltdvaatimuksissa méaratadn, ettd "kaavoitettavalla alueella tai sen lhiympéristdssa on oltava riittévasti

1. Johdanto 2. Tapahtumatori 3. Joensuun torikauppa 4. Tapahtumien 5. Joensuun 6. Lasten palvelut 1. Ydinkeskustan
kaupunki kaupunkikeskustan kayttd saavutetavuus




Monimenetelmallinen tutkimus kdytanndssa 85

puistoja tai muita lahivirkistykseen soveltuvia alueita (MRL 54 §) ". Lisaksi liikuntalain (liikuntalaki 390/2015) mukaan kunnan vastuulla on luoda
edellytyksid kunnan asukkaiden liikunnalle muun muassa rakentamalla ja yl&pitdmalld liikuntapaikkoja. Liikuntapalveluita jérjestettdessa on otettava
huomioon eri kohderyhmat (liikuntalaki 5 §). Liikuntalain yhtend tavoitteena on lasten ja nuorten kasvun ja kehityksen edistaminen (Lliikuntalaki 2 §).

Sisdasiainministerid on julkaissut vuonna 1974 ohjeistuksen leikkialueiden suunnittelusta, jossa annetaan suosituksia myds leikkialueiden sijoit-
tamiseen. Tatd uudempaa ohjeistusta leikkialueiden sijoittamiseen ei ole. Ohjeistuksen mukaan leikkialueiden sijainnin tulee vastata lapsen kykyd
liikkua ympéristdssaan. Korttelikohtaisten leikkialueiden tulisi sijaita korkeintaan 150 metrin kévelyetéisyyden paéssé asuntojen ulko-ovelta.
Asuntoaluekohtaisten leikkipaikkojen tulisi sijaita vaivattomien kévely- ja pydrétieyhteyksien pédssa niin, ettd asunnoilta on korkeintaan 500 met-
rin kévelyetaisyys puistoon. Ohjeistuksessa annetut etdisyyssuositukset perustuvat lasten leikkimisesta ja liikkumisesta tehtyihin havaintoihin ja
etéisyyksien katsotaan vastaavan leikkialueiden vaikutussateita. (Leikkialueiden suunnittelu 1974.)

MENETELMAT

Aineistot ja aineistojen valmistelu

Analyyseissé kéytetyt aineistot muodostavat nelja kokonaisuutta; tutkimusalueen rajaus, véestddata, palvelut ja tieverkosto. Aineistot keréttiin ja
valmisteltiin analyyseja varten vuoden 2023 helmi- ja maaliskuussa. Tutkimusalue rajattiin hyddyntéden Suomen ympéristokeskuksen vuoden 2018
kaupunki-maaseutu-luokitusta, missd Suomi on jaettu 250x250 metrin ruudukkoon véestdn, tyopaikkojen, rakennuskannan, likenneverkon ja maan-
kdyton perusteella (Helminen ym. 2020: 9-12). Luokituksesta valittiin Joensuun kaupungin keskustaajaman sisemman ja uloimman kaupunkialueen
muodostama rakennuskannaltaan tiivis ja yhtendinen alue.

Véestotiedon pohjana kéytettiin Suomen ympéristokeskuksen ja Tilastokeskuksen yhdessa tuottamaa vuoden 2021 yhdyskuntarakenteen seurantajar-
jestelmén (YKR) ruudukkodataa. Koska YKR antaa lapsien lukuméarén 250 metrin pikselikoon tarkkuudella, lapsien lukumaéran spatiaalista jakaantu-
mista parannettiin Maanmittauslaitoksen maastotietokannan rakennusaineistojen ja OpenStreetMap:n QuickOSM-lisdosan rakennusaineistojen avulla.
Maastotietokannan ja OpenStreetMap:n rakennusaineistojen avulla laskettiin YKR-lapsivdestdn lukumaara asuinrakennuksittain tutkimusalueellamme
(Kartat Ta ja 1b). Kaytanngssé kunkin ruudun lapsilukuméra jaettiin rakennuksiin niiden kerroslukumééran mukaan. Tallgin oletuksena on, etté ker-
roslukumaaraltdén suuremmissa rakennuksissa asuu enemman lapsia. Laskentatapa perustui pelkédstaan teoreettisiin laskukaavoihin, minka seurauk-
sena rakennuskohtainen lapsilukumaara voi siséltéd desimaaleja. Lapsilukum@drien pydristdminen kokonaisluvuiksi yliarvioisi kuitenkin todellista
lapsilukum@araa, minka takia on todenmukaisempaa séilyttaa luvut desimaalimuotoisina.

0-6- ja 0-9-vuotiaiden lasten lukumdara rakennuksittain Joensuussa
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Kartat 1a ja 1b. Tutkimusalueen 0-6-vuotiaiden ja 0-9-vuotiaiden lasten lukumé&éré rakennuksittain. Lasten lukum&arat on mééritetty laskennal-
lisesti hyddyntéen useampaa aineistoa.

Lapsille suunnatut palvelut ja tieverkosto ladattiin avoimena datana. Tutkimusalueen paivakodit (42 kpl) ja Leikkipuistot (80 kpl) saatiin ladattua
pisteméisend datana Joensuun kaupungin karttapalvelusta (Joensuun kaupunki 2023). Ajantasainen lastenneuvolatieto katsottiin Siun Soten internet-
sivuilta ja namé neuvolapisteet liséttiin manuaalisesti kartalle (Neuvolat 2023). Tutkimusalueella sijaitsee Suvikadun ja Rantakylén lastenneuvolat.
Leikkipuistoiksi valittiin Joensuun kaupungin luokituksen mukaiset julkiset leikkipuistot. Leikkipuistoiksi rajattiin vain erilliset leikkipaikat, jotka ovat
vapaasti kdytossd ympari vuorokauden eika tutkimuksessa tdmén takia huomioitu esimerkiksi péivakotien yhteydessé olevia leikkipaikkoja. Tieverkos-
tona kaytettiin koko Suomen kattavaa Digiroad-aineistoa, joka on Vaylaviraston tuottamaa (Véylavirasto 2020).

ANALYYSI

Péivakotien ja neuvoloiden lokaatio-allokaatio-analyysit

Vuoden 2023 maaliskuussa toteutetun lokaatio-allokaatio-analyysin tarkoituksena on tarkastella annetun kulkutavan ja etdisyyskriteerin perusteella,
missd olisi parhaimmat sijainnit paivakodeille ja neuvoloille perustuen palveluiden kéyttdjéryhman asuinpaikkoihin tutkimusalueella. Ensin luotiin
kandidaattipisteet, joita kéytettiin ehdokaspisteind tdssé analyysissd. Ndmd pisteet luotiin Create fishnet -tydkalun avulla ja niitd tuli yhteensd 21 925
kappaletta.

Molempien palveluiden (paivakodit ja neuvolat) osalta kéytettiin ArcGIS Pro:n Network Analyst -lisdosaa ja sieltd valittiin tyckaluksi lokaatio-allokaa-
tio. Allokointityyppind pidettiin oletuksena ollut minimize weighted impedance P-median, koska téssé tyypissa allokointi perustuu koko tutkimusalueen
palveluiden ja lapsivéeston valisten etaisyyksien summan minimoimiseen (Location-allocation analysis layer 2023). Molempien palveluiden analyy-
seissa tyokaluun sydtettiin alkuun luodut kandidaattipisteet ja paranneltu véestddata. Analyysi tehtiin 0-6-vuotiaiden asuinpaikkojen perusteella.
Molempien palveluiden osalta analyysit suoritettiin perustuen ajomatkaan ja asetukseksi laitettiin towards facilities, eli tavoitteeksi padsté néiden
palveluiden luokse. Etdisyyskriteeriksi laitettiin paivakotien osalta kolme kilometrid ja neuvoloiden osalta seitsemén kilometrid, koska neuvoloita oli
huomattavasti véhemmén kuin pdivékoteja. Téssé testattiin myds muita etéisyyskriteerejd esimerkiksi péivékotien ja neuvoloiden osalta viiden kilo-
metrin kriteerid. Lopulta kuitenkin paadyttiin péivékotien osalta laittamaan kolme kilometrié kriteeriksi ja neuvoloiden osalta seitsemén kilometria.
Kyseessa oli kulkumuotona kuitenkin ajomatka ja tutkimusalueemme ei ollut kovin laaja. Péivékoteja oli peréti 42 kappaletta, joten kolmen kilometrin
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kriteerid pidettiin sopivampana. Neuvoloita oli vain kaksi kappaletta, joten niiden osalta paadyttiin kdyttdmaén pidempaa matkaetdisyytta. Tuloksena
saatiin molemmille palveluille lasketut optimaaliset sijainnit perustuen ajomatkan pituuteen ja 0-6-vuotiaiden asuinpaikkoihin tutkimusalueella.

Leikkipuistojen palvelualueanalyysit

Leikkipuistojen saavutettavuutta ja sijoittumista suhteessa lapsivaestddn tutkittiin palvelualueanalyysin avulla. Palvelualueanalyysilld voidaan selvit-
tad alue, jolta jokin palvelu on saavutettavissa tietyn matkustusetdisyyden tai -ajan sisalld. Analyysin tekemiseen kéytettiin ArcGIS Pro:ta ja sen Net-
work Analyst -laajennuksen Service Area -tyokalua. Analyysissa kaytettava tieverkko (Network dataset) luotiin Digiroad-aineiston pohjalta. Analyysi
tehtiin vuoden 2023 maaliskuussa.

Kullekin leikkipuistolle muodostettiin Service Area -tydkalun avulla 500 metrin palvelualuepolygoni. Etéisyydeksi valittiin 500 metrid, koska sisa-
asianministerion ohjeistuksen mukaan asuntoalueleikkipaikalle tulisi olla korkeintaan 500 metrin kévelymatka asuntojen ulko-ovilta (Leikkialueiden
suunnittelu 1974).

Palvelualueiden muodostamisen jalkeen kartalle liséttiin vaestdaineisto, jotta voitiin tarkastella, kuinka moni joensuulainen lapsi asuu jonkin leikki-
puiston vaikutusalueella ja toisaalta, kuinka monella lapsella ei ole leikkipuistoa kotinsa laheisyydessa. Tarkastelu tehtiin Select by Location -tydkalun
avulla kéyttden hyvéksi palvelualuepolygoneja ja véestdaineistoa. Véestddatasta valittiin 0-9-vuotiaat lapset. Tétd vanhemmat lapset jtettiin tarkas-
telun ulkopuolelle, silld aineistomme seuraava ikéluokka on 10-14-vuotiaat ja arvoimme, ettd tdssa ikdluokassa, erityisesti sen ylapadssa, leikkipuis-
tojen kdyttd on jo melko véhaista.

Kun palvelualueet oli muodostettu, valittiin silmamaaraisen tarkastelun perusteella kaksi sijaintia, joissa oli paljon lapsia, joilla ei ole leikkipuistoa
kévelyetdisyydelld kodistaan. Naihin sijainteihin lisattiin leikkipuistopisteet ja palvelualueanalyysi tehtiin uudestaan. Tamén jalkeen tarkasteltiin Se-
lect by Location -toiminnon avulla, miten leikkipuiston lisédminen jompaankumpaan tai kumpaankin sijaintiin muuttaisi leikkipuistojen palvelualueiden
sisélld asuvien lasten prosenttiosuutta.

Rajoitukset

Analyyseissé kéytetty spatiaalisesti paranneltu vdestddata ei ole virheetontd. Verrattaessa parannellun vdestddatan ja YKR-datan lapsilukuméérid
keskenadn, niiden ero on 8 lasta. Paranneltu véestddata aliarvioi hieman tutkimusalueen lapsien mé&éraa, mutta ero on niin pieni, ettei se vaikuta
analyysien tuloksiin. Tulokset voivat olla jopa tarkempia parannetulla véestddatalla laskettuna, sillé siind huomioidaan paremmin lapsien spatiaalinen
jakaantuminen tutkimusalueen sisélla.

Péivékotien ja neuvoloiden optimaalisia sijainteja madritettdessa ei huomioitu kaikkia palveluiden sijaintiin vaikuttavia tekijoitd. Kandidaattipisteet
luotiin solukooltaan 50 metrin ruudukon keskipisteiden perusteella, mika on hyvin tekninen keino kandidaattipisteiden mééritykselle. Todellisuudessa
palveluiden sijainteja p&étettdessa tulisi huomioida muitakin tekijéit, kuten jo olemassa oleva infrastruktuuri, mahdolliset rakentamisesteet ja saa-
vutettavuus. Kéytetyn menetelmén teknisyyden vuoksi monet kandidaattipisteet sijaitsevat jo olemassa olevien rakennuksien paalld, mitka todellisuu-
dessa voisivat estad pdivékotien tai neuvoloiden rakentamisen.

Péivékotien lokaatio-allokaatio-analyysin tuloksien tulkitsemista vaikeutti se, ettemme saaneet Joensuun kaupungilta péivékotien kapasiteetteja.
Yritimme tavoitella kaupungin yhteyshenkildd puhelimitse ja shkdpostitse, mutta emme saaneet mitdan vastausta. Nyt analyysin tulokset ja tulkinnat
perustuvat vain pdivékotien lukuméaéralliseen tarkasteluun, vaikka tietysti kapasiteetit voivat vaihdella suurestikin paivéakotien valilla. Osassa pdivako-
deista voi olla reilusti enemmén kapasiteettia, vaikka lukum@arén puolesta néyttéisi siltd, ettd jollain alueella olisi alitarjontaa.

Leikkipuistojen tarkastelussa analyysiin otettiin mukaan vain leikkipaikat, jotka ovat vapaassa kéytdssé ilman rajoituksia. Mukaan ei siis otettu kou-
lujen ja péivakotien leikkipaikkoja, jotka ovat kuntalaisten vapaassa kéytdssa vain iltaisin ja viikonloppuisin. Koulujen ja péivékotien leikkipaikkoja on
runsaasti eri puolilla kaupunkia, joten iltaisin ja viikonloppuisin leikkipaikkoja on kéytettévissd huomattavasti enemman kuin arkipéivisin.

TULOKSET

Lokaatio-allokaatio-analyysin tulokset paivakodeista

Visualisoidut analyysin tulokset ndyttévét, mihin sijoittuisi optimaaliset sijainnit péivdkodeille ottaen huomioon 0-6-vuotiaiden asuinpaikat tutkimus-
alueella korkeintaan kolmen kilometrin ajomatkan paassa lahimmasta paivakodista (Kartta 2). Kartasta voimme huomata, ettd verrattaessa nykyisia
sijainteja laskettuihin optimaalisiin sijanteihin, ylitarjontaa néyttdisi olevan Kanervalassa, Vehkalahdella, Karsikossa ja Siihtalassa. Néissa sijanneissa
ndyttaisi olevan siis ylitarjontaa nykyisisté paivékodeista niiden lukumaaralld mitattuna. Alitarjontaa taas néyttdisi olevan Karhunméaessd, Penttildssé
sekd Latolassa. Nilld alueilla pdivékoteja olisi siis analyysin mukaan lukumééréltéén liian vahan.
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Yleisesti optimaaliset sijainnit osuvat hyvin kohdakkain nykyisten sijaintien kanssa. Penttilén alueen alitarjonta selittynee alueen viime vuosien vilk-

kaalla rakentamisella. Penttil&dn on rakennettu paljon uusia asuintaloja ja tullaan myds rakentamaan tu

levaisuudessa, joten alueen asukasméérd on

todenndkdisesti lisddntynyt ja sitd myotd lasten maard alueella. Myds Karhunméki on uudehkoa asuinaluetta, joten sekin voi osaltaan selittaa timén
alueen alitarjontaa péivakotien lukumaarassa tarkasteltuna. TAllA hetkelld alueella on vain kaksi paivékotia, mutta tdmén analyysin mukaan nelja péi-

vékotia olisi optimaalinen maaré.

Lokaatio-allokaatio-analyysilla lasketut
optimaaliset paivakotien sijainnit

verrattuna nykyisiin paivakotien sijainteihin Joensuussa
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Kartta 2: Tutkimusalueen lasketut optimaaliset péivékodit ja nykyiset péivékodit.
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Kartasta 3 voidaan huomata, ettd lasketut optimaaliset neuvoloiden sijainnit eroavat merkittavésti nykyisten neuvoloiden sijainneista. Nykyiset neuvo-
lat sijaitsevat Rantakyldssd ja Niinivaaralla, mutta 0-6-vuotiaiden lasten asuinpaikkojen mukaan optimaaliset sijainnit neuvoloille olisivat Sirkkalassa
ja Noljakassa. Kumpikin nykyinen neuvola sijaitsee ruutukaava-alueen itépuolella, vaikka lapsia asuu paljon myds l@nsipuolella. Optimaaliset sijainnit

neuvoloille sijaitsevat valtateiden varrella.

Lokaatio-allokaatio-analyysilla lasketut
optimaaliset neuvoloiden sijainnit
verrattuna nykyisiin neuvoloiden sijainteihin Joensuussa
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Kartta 3: Tutkimusalueen lasketut optimaaliset neuvolat ja nykyiset neuvolat.
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Palvelualueanalyysin tulokset leikkipuistoista

Suurimmalla osalla tutkimusalueen 0-9-vuotiaista lapsista on leikkipuisto 500 metrin etéisyydelld kodistaan (Kartta 4). Leikkipuis-
tojen palvelualueilla asuu 82 % lapsista (3 914 lasta) ja palvelualueiden ulkopuolella 18 % lapsista (834 lasta). Karhunméessé, Ka-
nervalassa, Siihtalassa, Mutalan lénsiosassa, Karsikossa ja Tikkaméelld on lapsiperhekeskittymid, joista etéisyys leikkipistoon on
yli 500 metrid. Karhumé&essa ja Kanervalassa puuttuu leikkipuistoja alueilta, joissa lapsia on erityisen palion rakennusta kohden.

Leikkipuistojen 500 m patvelualueet ja 0--vuotiaiden lasten
sEjoittuminen Joensuussa
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Kartta 4. Joensuun leikkipuistojen 500 m palvelualueet ja 0-9-vuotiaiden lasten maarat rakennuksittain

Leikkipuiston lisadminen Kanervalaan, Kanervalanpuiston etelareunaan, Vanamokadun ja Leinikkitien risteyksen lahteisyyteen (29°45°38”E,
62°36’41”) lisaisi 53 lasta leikkipuistojen palvelualueille ja tallgin 84 %:\la tutkimusalueen lapsista olisi leikkipuisto kavelyetaisyydelld kodistaan.
Kyseessd olevassa sijainnissa on talld hetkelld paivakodin leikkipaikka, joka on vapaassa kéytdssé vain iltaisin ja viikonloppuisin.

Leikkipuiston rakentaminen Karhunmékeen, Omenaisenkujan ja Pentuepolun valiselle rakentamattomalle alueelle (29°49'34"E, 62°3420"N) lisaisi
leikkipuistojen palvelualueille 120 lasta ja talldin 85 %:lla lapsista olisi leikkipuisto kévelyetdisyydelld kodistaan. Kummankin leikkipuiston lisé&minen
kasvattaisi leikkipuistojen palvelualueilla asuvien lasten osuuden 86 %:iin.
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JOHTOPAATOKSET

Lastenpalveluiden nykytilanne Joensuun uloimmalla kaupunkialueella on yleisesti ottaen hyva. Optimaaliset sijainnit pdivékodeille sijoittuvat padasial-
lisesti samoille kohdille kuin niiden nykyiset sijainnit, mutta joitain ali- ja ylitarjonta-alueita l6ytyy. Esimerkiksi alitarjonta-alueita ovat Penttild, Kar-
hunméki ja Latola, kun taas ylitarjontaa on Sulkuniemessé, rautatieaseman seudulla ja keskustan ruutukaava-alueen pohjoisosissa. Neuvoloiden opti-
maaliset sijainnit eroavat todella merkittévasti nykysijainneista, joten todennékdisesti nykyisissé sijainneissa ei ole painotettu hyvaa maantieteellistd
saavutettavuutta. Tulee toki ottaa huomioon myds se, ettd neuvolat ovat kustannuksiltaan erilainen palvelu kuin vaikkapa leikkipuistot. Suurimmalla
osalla (82 %) tutkimusalueen lapsista on leikkipuisto kévelyetdisyydelld kodistaan. Alitarjonta-alueita (Gytyy kuitenkin Karhunméesté, Tikkamaelts,
Kanervalasta, Siihtalasta, Mutalan ldnsiosasta ja Karsikosta.

Tutkimuksen kautta l6ytyi muutamia kehityskohteita. Karhunméessé on alitarjontaa seka leikkipuistoista etté paivékodeista olettaen, etté ndissé yksi-
kdiden kapasiteetit ovat yhta suuret kuin muualla tutkimusalueella. Karhunméki on kuitenkin uudehkoa pientalovaltaista asuinaluetta ja lapsiperheiden
suosiossa, minka takia erityisesti sielld on tarvetta lapsille suunnatuille palveluille. Esimerkiksi lisé&mélld pelkdstddn yksi leikkipuisto Karhunméakeen
palvelualueiden sisélla olevien lasten lukumadrdd kasvaisi 120 lapsella, joka on 14 % ilman leikkipuistoa olevien lasten lukuméarastd. Myds Penttild
on voimakkaasti laajeneva asuinalue, jossa on pulaa péivakodeista, joten sielld olisi tarvetta paivékotien lisérakentamiselle. Tutkimuksessa saadut
neuvoloiden optimaaliset sijainnit ovat helpommin saavutettavissa kuin nykyiset sijainnit, sill4 optimaaliset sijainnit ovat valtateiden varrella. Tutki-
musalueella on yllttavén véhén neuvoloita tutkimusalueen kokoon néhden. Kehityskohteista huolimatta lapsille suunnattujen palveluiden nykytilanne
onJoensuussa hyva.

Tulosten luotettavuuteen vaikuttavat valitut menetelmat ja erindiset rajoitukset. Lokaatio-allokaatio-analyysi ja palvelualueanalyysi ovat tutkimuson-
gelman kannalta sopivia menetelmid. Koska leikkipuistojen kohdalla haluttiin tarkastella, ovatko leikkipuistot kévelyetdisyyden padssa lapsista, palve-
lualueanalyysi tarjosi todenmukaisemman tuloksen kuin esimerkiksi vydhykeanalyysi, olettaen lasten kulkevan kévelyteitd pitkin. Analyyseissd kéytet-
ty véestddata aliarvioi 8 lapsen verran tutkimusalueen lasten lukuma&raa. Ero lukuméérdssé on kuitenkin pieni, ja lapsien spatiaalinen jakautuminen
on parannellussa aineistossa alkuperdistd YKR-aineistoa tarkempi, joten tuloksia voidaan pitdé luotettavina. Laajemmassa tutkimuksessa paivékotien
janeuvoloiden optimaalisia sijainteja médritettdessd tulisi ottaa huomioon jo olemassa oleva infrastruktuuri ja sen mukanaan tuomat rajoitukset. Péi-
vékotien osalta tulosten luotettavuuteen vaikuttaa keskeisesti myds péivékotien kapasiteetit, joita ei tdmén tutkimuksen analyyseihin ole siséllytetty.
Leikkipuistojen kohdalla on huomioitu vain ilman rajoituksia vapaassa kéytdssa olevat leikkipaikat eiké esimerkiksi koulujen ja péivékotien leikkipaik-

koja. Mikéli tutkimuksessa olisi huomioitu myds vain rajoitetun ajan kéytdssa olevat leikkipaikat, tulokset olisivat erilaisia.
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1. Joensuun ydinkeskustan
saavutettavuus eri kulkuvali-
neilla

Vili Mustonen, Andreas Niemi, Samu Rautiainen

JOHDANTO

Yhdyskuntarakenteen suunnittelu on useiden kymmenien vuosien ajan painottunut henkildautoliikennettd tukevan verkoston edistdmiseen. Kaupunki
on kuitenkin &htokohtaisesti suunniteltu sen palveluista hydtyville kansalaisille, eika jo rajallista tilaa vieville autoille. Vaestdn kasvun ja kaupungis-
tumisen myota tiivistyva kaupunkiympéristd luo haasteita liikkumiselle keskusta-alueilla, etenkin erilaisten liikkumistapojen yhteensovittamisessa.
Onnettomuusriskit kasvavat kevyen liikenteen ja yksityisautoilun muodostamassa vilskeessa. Ydinkeskustan ruuhkautuminen luo ennestéén jo riski-
alttiissa ympéristdssé odottamattomia vaaroja, jotka kohdistuvat usein kevyen likenteen kayttajiin. Lisééntynyt liikenne ruuhka-aikoina lis&é myds
melu- ja pdlyhaittoja erityisesti kevéisin katupdlyn noustessa kadunpinnasta, joka voidaan kokea epamiellyttévan ja kaupunkikeskustan viihtyvyytté
haittaavana ilmiona. Kaupunkikeskustan viihtyvyys on kuitenkin elévén keskustan edellytys.

Eléva ja houkutteleva keskusta tapahtumineen, ravintoloineen ja muine palveluineen on olennainen osa koko kaupungin lumovoimaa ja imagoa, jotka ovat keskeisié
turisteja sekd uusia asukkaita houkuttelevia asioita. Yksi tapa pitaa kaupunkikeskustat houkuttelevina ja siten elinvoimaisina autoilevassa yhteiskunnassa on tukea
kévely- ja pyordilymahdollisuuksia mm. suunnittelemalla keskustan katukuvaa elvdittavia kévelykatuja. Keskustan ei tulisi téyttyé autoista vaan ihmisistd, eika toi-
saalta auton omistamisen tulisi olla edellytys kaupunkikeskustan palvelujen hyddyntamiselle. Lumovoimaisen kaupunkikeskustan on kuitenkin oltava saavutettavissa
kohtuullisessa ajassa, jotta asukkaat mahdollisimman laajalta alueelta voivat hyddynt&é sen palveluita. Siksi kévely- ja pydrareittiverkostojen sekd joukkoliikenne-
verkoston kattavuus ovat keskeisié kaupunkikeskustan lumovoimalle. Toki kaupunkikeskustaan paasyn tulisi myds jatkossa olla mahdollista henkildautoilla, sillé
yhden kulkumuodon rajaaminen pois heikent&d myds keskustan saavutettavuutta.

Téssd tutkimuksessa selvitdmme Joensuun ydinkeskustan saavutettavuutta kevyen ja joukkoliikenteen keinoin seké Joensuun kaupungin kevyen liikenteen edisté-
mistoimien vaikuttavuutta. Tutkimuskysymyksemme ovat seuraavat: 1) Miten saavutettava Joensuun keskusta on kévellen, pydréillen ja joukkoliikenteelld? 2) Miten
kevyen liikenteen infrastruktuuria on kehitetty Joensuun keskustan alueella viimeisen noin 10 vuoden aikana? 3) Minkélaisia vaikutuksia kevyen liikenteen edistédmis-
toimilla on ollut?

LIKENNEJARJESTELMAN SUUNNITTELU

Seuraavassa luvussa 2.1 tuomme esille liikennejérjestelmén suunnittelun kannalta keskeisié tekijoité, jotka ovat vaikuttaneet nykyisen liikennejérjes-
telmén syntymiseen. Vallitseva liikennejérjestelma on toisaalta tuonut esille ongelmakohtia erityisesti henkildautoliikenteelle vaihtoehtoisten kulku-
tapojen infrastruktuurin toimivuudessa, joihin myds perehdymme. Luvuissa 2.2, 2.3 ja 2.4 késittelemme tutkimusaiheen kannalta keskeisid kasitteitd;
Saavutettavuus, 15-minuutin kaupunki ja kaupunkikudosmallit, jotka yhdessd muodostavat tutkimuksen teoreettisen viitekehyksen.

Nykytila ja haasteet

Liikennejérjestelman suunnittelun ohjaaminen tukemaan kestévid liikennemuotoja on viime vuosikymmenen aikana ollut keskidssa eri hallinnan
tasoilla. Keskeisené teemana on pitkalti kuitenkin ollut henkilautoliikenne ja autoriippuvuus, joka toisaalta on oletettavaa. Yhdyskuntarakenteen
suunnitteleminen ei ole suoraan vanhan hallitsevan toimintamallin korvaamista uudella, sillé se on ajassa muuttuva malli, joka perustuu siihen vaikut-
tavien tekijdiden riippuvuussuhteisiin. Paatoksilld ja suunnitelmilla on tulevaisuuteen heijastuvia vaikutuksia, joista syntyy polkuriippuvuuksia, jotka
puolestaan toimivat péétdksenteon taustana myohemmassa kehitystydssa. Kestévaa liikennejérjestelmédd ja kevyen likenteen kehitysté késiteltdessa
on ndin ollen myds térke&d ymmértaa yleisesti liikennejarjestelméan vaikuttaneita tekijoita.

Pyrkiessa kehittdmaan nykyista yhdyskuntarakennetta on tdrkedd ymmartaa sen nykytila ja siihen kohdistuvia haasteita. Nykyinen liikennejarjestelma
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perustuu yli sadan vuoden aikana kehittyneeseen infrastruktuuriin, saéntelyyn, teknologiaan ja kéyttdtapoihin, jotka tukevat polttomoottorikayttgista
henkildajoneuvoliikennetté (Berninger ym. 2017, s. 143). Autoilu on vaikuttanut pitkélti yhteiskunnan rakentumiseen sité tukevalla tavalla: tyomatkat
ovat pidentyneet, riippuvuus lahialueen palveluista vahentynyt, alueiden suunnittelu ja asuminen keskittynyt tieverkostojen solmukohtiin. (Mannola
ym. 2021.) Lisaksi henkilautosta on muodostunut niin likkumisen vapauden kuin yhteiskunnallisen statuksen symboli.

Siirtyma fossiilisista polttoaineista riippumattomaan kestévéaan liikennejarjestelméén voidaan nahda alkaneen tietoyhteiskunnan kehityksen myota
2000-luvulla. Digitalisaatio sekd muut kansainvélisesti tunnistettavat megatrendit, kuten globalisaatio, rajalliset luonnonvarat ja ympéristohuoli ovat
edistaneet kestavyyssiirtymaa suunnittelussa ja paétoksenteossa (Hoppe ym. 2017). Selkeésti tunnistettavia muutoksia ovat autoilun rajoittaminen
keskusta-alueilla ja kevyen liikenteen yhteyksien edistdminen, esimerkiksi kévelykatujen muodossa. Teknologisen kehityksen myité likenteeseen on
syntynyt myds uusia jakamistalouteen perustuvia likkumismuotoja, kuten sahkdpotkulaudat. (Nenonen ym. 2020, s. 327.) Toisaalta yksityisautoilu
sdilyy vahvasti vaikuttavana tekijénd yhdyskuntarakenteen suunnittelussa suosionsa vuoksi. Valtakunnallisten suunnitelmien ja tavoitteiden mukaan
likennejérjestelmaa kuitenkin pyritdan kehittdmaan kestavalle pohjalle vaihtoehtoisia liikkumisen muotoja edistémall, vaikkakin paapaino on yksi-
tyisautoilun ja fossiilisten polttoaineiden riippuvuuden irtikytkennéssé (Liikenne- ja viestintaministerig 2021).

Uudet kevyen liikenteen innovaatiot, autoilun rajoittaminen ja kevyelle likenteelle suotuisa kaupunkisuunnittelu ovat omiaan kasvattamaan autoilulle
vaihtoehtoisia kestavia liikkumisen tapoja. Kaupunkiympdristdssé liikkuminen perustuu toisaalta saavutettavuuteen ja tiiviyteen, jolloin vélimatkat
vaikuttavat liikkumismuodon valintaan. Tété havainnollistaa kuva 1, jossa on esitetty, kuinka henkildauto valitaan kévelyn ja pydréilyn sijasta vélimat-
kan kasvaessa yli 1.5 kilometriin. (Liikenne- ja viestintaministerio 2018.)

Jalan tal polkupydral i sokd honkildautodla ehiyjon matkojen
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Kuva 1 Pydriillen tai jalan seka henkildautolla tehtyjen matkojen osuus (Lahde: Liikenne- ja viestintaministeric 2018)

Téssé yhteydessa relevanttina voidaan pitda tarkasteltavan alueen asuin- ja tydpaikkatiheyttd seké palveluiden saavutettavuutta. ldeaalina voitaisiin
siis pitaa tiivistyvaa kaupunkiympéristdd, jossa investoinnit keskitettdisiin taajama-alueisiin ja sité tukevan liikenneverkoston kehittdmiseen. Tamé
toisaalta korostaa kaupunkikeskustan ja sitd ympérdivien alueiden eriarvoisuutta sekd kasvattaa autoriippuvuutta. Kuten jo aikaisemmin todettu yh-
dyskuntarakenteen suunnittelu ei ole kovinkaan yksinkertaista siihen vaikuttavien tekijiden valille syntyvien mahdollisten ristiriitojen vuoksi.

Saavutettavuus

Saavutettavuus on keskeisia kasitteitd yhdyskuntasuunnittelussa. Esimerkiksi Burns (1979) méérittelee saavutettavuuden "yksildiden vapautena
valita, osallistuvatko erilaisiin aktiviteetteihin." Hansenin (1959, 73) maéritelmén mukaan kyse on "vuorovaikutusmahdollisuuksien potentiaalina”.
Saavutettavuudessa on siis kyse yksilon mahdollisuuksista kohdata toisiaan, osallistua tapahtumiin, asioida liikkeissé ja niin edelleen. Kyse on sosiaa-
lisesta késitteestd

Saavutettavuus voidaan jakaa neljaén komponenttiin, jotka kaikki tulisi ottaa huomioon saavutettavuutta arvioitaessa, jotta todellinen saavutettavuus
on hahmotettavissa (Geurs, Van Wee 2004, 128). Kéytanndssa tamé on kuitenkin erittain haasteellista. Maankéyttokomponentti kuvaa erilaisten
palveluiden, tydpaikkojen, virkistyspaikkojen ja muiden asukkaille keskeisten palvelujen tarjontaa ja kysyntdd alueella. Liikennekomponentti késittaa
infrastruktuurin sijainnin, kattavuuden ja muut ominaisuudet kuten nopeuden, aikataulut ja kustannukset. Aikakomponentti siséltédd saavutettavuuden
ajalliset rajoitteet, kuten julkisen liikenteen yoaikataulut ja yksildiden mahdollisuudet tehda tiettyja asioita tiettyind aikoina esimerkiksi tiden takia.
Yksilollinen komponentti taas sisaltaa yksiloiden tarpeet ja mahdollisuudet. (Geurs, Wan Wee 2004, 128.) Myds esimerkiksi reittien viihtyisyys ja
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turvallisuus ovat saavutettavuuden yksildlliseen komponenttiin vaikuttavia tekijoitd (van Wee 2016, 11).

Téssa tutkimuksessa keskitytéén saavutettavuuden komponenteista &hinnd liikennekomponenttiin, sillé arvioimme ennen kaikkea kevyelle liiken-
teelle tarkoitetun reitiston kattavuutta, ja sen vaikutuksia. Sivuamme toisaalta tydssdmme myds yksil6llistd komponenttia, silld vertailemme kevyen
likenteen kéyttajien saavutettavuutta muiden liikennemuotojen kéyttajiin, ja toisaalta analysoidessamme pelkkié kevyelle liikenteelle tarkoitettuja
reittejd, huomioimme kayttajien turvallisuusnékdkulmaa. Témén tutkimuksen ndkemys saavutettavuudesta on kuitenkin rajallinen, ja huomioimme sen
johtopaatdksissd.

15-minuutin kaupunki

15-minuutin kaupunki on kaupunkisuunnittelun késite, joka perustuu ajatukselle, ettd kaupunkieldmén laatu on kééntéen verrannollinen kulkuvélineis-
sd vietettyyn aikaan. Sen mukaan kaupunkilaisten tulisi saavuttaa kaikki keskeiset pddmaaransa 15 minuutissa kévellen tai pyoralla. Naihin keskeisiin
kulkemisen pa&médriin lasketaan asuminen, tydskentely, kaupalliset palvelut, terveydenhuolto, koulutus ja viihde. N&in kaupunkilaiset péésisivét
likkumaan kohteisiin vaivattomasti kevyen liikenteen kulkutavoilla sééstden néin omaa aikaansa, liikkumisen kustannuksia seka energiaa ja ndin
ilmastoa. (Moreno ym. 2021, 100-101.)

Kaupunkikudosmallit

Yhdyskuntarakenteen kehittdmisen tutkimuksessa on tunnistettu teoria, joka perustuu kolmen kaupunkijérjestelméan luokitteluun riippuen siitd, miten
kaupunkialueella on jarjestetty liikkumisen mahdollisuudet seké miten erilaisia kulkutapoja hyddynnetéén. Kolmen kaupunkijérjestelmén teoriassa
kuvattu kaupunkiseutu on jaettuna kolmeen liikkumisvyohykkeeseen, joita ovat: auto-, joukkoliikenne- ja jalankulkuvydhyke. (Mannola ym. 2021 s. 49)
Néiden kudosten tunnistaminen havainnollistaa liikkumistavat sektoreittain ja selventda yhdyskuntarakenteen suunnittelussa kehitysmekanismien
ohjaamista; Mitd alueita tulisi kehittda tukemaan tiettya liikkumistapaa?

Jalankulkukaupungissa asukkaita on paljon keskustassa ja sitd ympérdivilld alueilla, joka tarkoittaa myds, etté valtaosa palveluista keskittyy yhdelle
alueelle. Jalankulkukaupungin kudokselle ominaista on alhainen autoistumisaste ja korkea asukastiheys, joka toisaalta nékyy korkeana kevyen liiken-
teen kéyttoasteena. Joukkoliikennekaupungissa on tunnistettavissa suurimmilta osin samat tuntomerkit kuin jalankulkukaupungin osalta, mutta erona
on joukkoliikenteeseen perustuvien elintapojen yleisyys. Autokaupungin kudos eroaa kaikilta osin jalankulkukaupungista. Kudoksessa tyypillisid ovat
kauppa- ja tyollisyyskeskittymat autopaikkoineen, jotka ovat saavutettavissa pientalovaltaisilta alueilta valtavéylid pitkin. Autokaupungin kudosalu-
eella on tyypillisesti korkea autoistumisaste ja autottomien kotitalouksien véhaisyys. (Mannola ym. 2021, . 49-50)

Kolmen kaupunkijérjestelman teoriaa on sovellettu myds suomalaisiin kaupunkeihin. Suomen ympéristdkeskuksen tutkimuksessa vertailtiin suoma-
laisten kaupunkien yhdyskuntarakennetta ulkomaisiin verrokkikaupunkeihin. (Kosonen 2013.) Suomalaisissa kohdekaupungeissa jalankulkukaupun-
gin kudos ulottui kahden kilometrin séteelle ydinkeskustasta ja joukkoliikennekaupungin kudos kahdeksan kilometrin séteelle samasta pisteesta.
Kaupunkimalleihin lisattiin myos viiden kilometrin séteelle ulottuva pydrailyvyahyke. (Mannola ym. 2021, s. 50)

AINEISTOT JAMENETELMAT

Tutkimusalue

Tutkimme tydssdmme Joensuun kaupunkikeskustan saavutettavuutta joukko- ja kevyen liikenteen keinoin. Kaupunkikeskustaksi on téssa tyossa méé-
ritetty Joensuun kauppatori.

Joensuussa kévely- ja pyordilymahdollisuudet ndkyvét selvésti yhdyskuntarakenteen suunnittelussa. Laadukas infrastruktuuri onkin keskeinen osa-
tekijd, jonka avulla voidaan vaikuttaa kulkutapojen valintaan. Selked ja saavutettava kevyen liikenteen véylaverkosto on miellyttéva ja houkuttelee
kayttajid puoleensa. (Mannola ym. 2021.) Kevyen likenteen kayttajamaariltdan Joensuu erottuu selvasti muista Suomen kunnista. Valtakunnallisen
tutkimuksen mukaan vuosien 2010-2011 vélilld Joensuussa pydréillen ja kavellen tehtyjen matkojen osuus kaikista matkoista oli 47 prosenttia (Joen-
suun kaupunki 2017). Valtakunnallisesti kyseisten matkojen maéra oli 30 prosenttia kaikista tehdyista matkoista (LVM 2018).

Suuren pydréilijoiden ja kdvelijoiden méérén selittdd osittain alueen véestd, silld Joensuussa tydikdisistd noin 13 prosenttia on opiskelijoita, jonka
osuus on Suomen suurin. (Nevalainen 2018.) Toisaalta tamén voidaan nahda myds asettaneen tarpeen kevyen liikenteen kehittamiselle, joka hou-
kuttelee yhd useampia kéyttajia eri véestoryhmista. Joensuussa kevytta liikennettd suosivan maankayton voidaan ajatella [&hteneen ensimmaisesta
kévelykatukokeilusta vuonna 1987, joka sai paljon kannatusta alueen asukkailta ja yrittdjiltd. Varsinaiset toimenpiteet (ahtivat keskusta-alueen liiken-
nejérjestelyjen suunnitelmista noin 10 vuotta myéhemmin, jotka sisélsivat olennaisia muutoksia kévelyn ja pydréilyn edistdmiseksi, kuten nykyinen
kavelykeskusta, jonka jatkona rakennettiin myds keskusta-alueen pyorailyreitteja. (Joensuun kaupunki 2012.) Joensuun keskusta-alue on miellyttéva
kevyen likenteen kayttajille tasaisesta maastostaan ja nykyisen kevytta likennettd suosivan liikenneverkoston mydta. Kyseisia kulkutapoja vahvista-
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via tekijditd ovat erityisesti Pielisjoen ylittévat sillat, jotka yhdistévét Penttilénrannan asumiskeskittymét osaksi keskusta-alueen verkostoa. Viimeisin
siltahanke on vuonna 2014 rakennettu ylisoutajansilta, joka on tarkoitettu pelkdstaén kevyen liikenteen kéyttajille.

Joensuun keskusta-alueella voi huomata useita eroteltuja kaksikaistaisia py6réteitd sekd keskustaa leikkaavan pydrakadun, joka on hyvin ndkyvé
kadun punaisen vérityksen ansiosta. Pydrékatu sai jopa kansallista huomiota Suomen ensimmdisend virallisena pydrékatuna avauduttuaan Kauppaka-
dulle vuonna 2017. Toimivan kevyen liikenteen verkoston edistémisessd korostuu hallinnollinen, seka jarjestdjen ja suunnittelijoiden vélinen yhteistyd,
joka sai myds Joensuun pydrékadun toteuttamisessa vahvasti arvostusta. (Pydraliitto 2017, Mannola ym. 2021.)

Tori on Joensuun ydinkeskustan sydén. Se on tapahtumineen, kojuineen ja ympérdivine liikkeineen merkittava keskittymd joensuulaisten tydskente-
lylle, kaupalle ja viihteelle. Se néin ollen kuuluu yksin&én kolmeen kuudesta kaupunkilaisten kulkemisen keskeisistd pa@méérist. Tori on myds mer-
kittava kulttuurinen instituutio, jossa nakyvét paikallisuus ja omaleimaisuus (Tuuva-Hongisto 2017, 15). Siksi se kiinnostaa myds turisteja. Torialue
ympéristdineen on siis keskeinen osa Joensuun keskustan lumovoimalle niin paikallisten kuin turistienkin nékdkulmasta. Siksi sen on oltava mahdolli-
simman saavutettava.

Aineisto

Tutkimuksen keskeiset paikkatietoaineistot olivat Véyléviraston Digiroad-aineisto ja OpenStreetMapin véyldaineisto, joista koostettiin mahdollisimman
tarkat kevyen liikenteen véylaverkostot. Verkostoon liséttiin lisiksi yhtendisyyden vuoksi joitain pienid hiljaisten katujen pétkid, joilla ei ole pyora- tai
kévelytietd, mutta joka yhdist&a kahta téllaista vdylda. Muutoin hiljaisiakaan katuja ei otettu verkostoon mukaan.

Véestoaineistona kéytettiin vuoden 2023 tilanteen osalta Joensuun kaupungilta saatua véestdaineistoa, jossa jokainen kantakaupungin asukas oli
kuvattu pisteend oman kotiosoitteensa kohdalla. Aineiston péivéys on 21.3.2023.

Autonomistustiedot saatiin niin ikddn YKR-véesttruutuaineistosta vuosilta 2012 ja 2020. Joukkoliikennedata taas on haettu Digitransit-palvelun aika-
tauludatasta helmikuulta 2023.

Jalankulkijoiden ja pyoréilijoiden madrid mitattiin Eco-Counter-datalla, joka on Joensuun kaupungin tuottamaa. Data on mitattu pivittdin kahdeksalta
eri mittauspisteeltd Joensuun keskusta-alueella. Téssé raportissa poimittiin kuitenkin datasta vuosittaiset kulkuméérét niin jalankulkijoiden kuin pyd-
railijdidenkin osalta. Datan suurin rajoite lienee mittauspisteverkoston harvuus ja mittaushistorian lyhyys joiltakin pisteiltd. Esimerkiksi Kauppakadun
mittauspisteeltd ei ole saatavilla dataa ennen vuotta 2019, eli vertailu pyérakatua edeltévén ajankohdan kéyttdj@madriin on mahdotonta. Mittauspis-
teet on esitetty kuvassa 2.

TUTKIMUSMENETELMAT

Dokumenttianalyysi

Hyddynsimme tutkimuksen taustan kartoittamisessa dokumenttianalyysié kerd&mélld asiakirja-aineiston Joensuun kevyen liikenteen kehittémisesta.
Olennaista oli myds perehtyd valtakunnalliseen tutkimustydhdn kevyen liikenteen edistdmisestd ja yleisesti liikennejérjestelmén kestévyyssiirtymésta
tuotettuihin edistdmissuunnitelmiin. Rajasimme joukosta dokumentit, jotka koimme tutkimuskysymyksiemme selvittdmisen kannalta relevanteiksi.
Dokumenttiaineiston analyysissa kéytimme laadullista sisllonanalyysid, joka nahdaan yleisesti hyvin kdytettynd menetelmana syventy valittujen
dokumenttien siséltdon. (Bowen 2009) Aluksi teemoitimme dokumentit sen mukaan, edustivatko ne paikallista taos eli Joensuuta vai valtakunnallista
tasoa. Témén jélkeen perehdyimme dokumentteihin ja erottelimme aineistosta tutkimuskysymyksiemme kannalta keskeisen sisallén. Osa aineistosta
toimi faktaperusteisen taustan kartoittamisessa, kuten Joensuun kevyen liikenteen edistdmissuunnitelmat ja osa aineistosta mahdollisti kevyen liiken-
teen kehityksen kokonaiskuvan hahmottamisen valtakunnallisella tasolla.

Paikkatietoanalyysi

Paikkatietoanalyyseissd hyddynnettiin yksinkertaisia palvelualueanalyysejd. Pydrailijdille ja kévelijdille selvitettiin 15 minuutin saavutettavuusalue
Joensuun kauppatorin keskipisteestd lahtien omia véylaverkostojaan pitkin. Kummallekin kulkutavalle ne selvitettiin kdyttdmalld kahta eri kulkunope-
utta. Alle 65-vuotiaiden kavelynopeudeksi médritettiin 4,8 km/h ja pydrailynopeudeksi 16,2 km/h. Yli 65-vuotiaiden kévelynopeudeksi taas asetettiin
3,6 km/h ja pydréilynopeudeksi 13,9 km/h. Nopeudet méritettiin toisessa vastaavassa tutkimuksessa kéytettyjen nopeuksien mukaisiksi (Hosford
ym. 2022, 2). Selvitettdessa saavutettavuusalueilla asuvan véestin méaaraa saavutettavuusalueita kuvaaville viivakuvioille muodostettiin 50 metrin
puskurialueet, joilla valittiin vaestopisteistd saavutettavuusalueella asuvat ihmiset. Puskurialueen koko perustuu Joensuun ydinkeskusta-alueen
kortteleiden kokoon. Korttelit ovat noin 100 metrid leveitd luode-kaakko-suunnassa, jolloin 50 metrin puskuri valitsee melko varmasti rakennukset
saavutettavuusalueelle kuuluvan kadun vieresta, muttei korttelin toisesta reunasta.
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Julkisen liikenteen saavutettavuusalueet méaritettiin taas siten, etta pysékeille madritettiin Digitransit-datan avulla ajallinen etdisyys torilla sijait-
sevista Koskikadun pysékeistd nopeimpia linja-autoyhteyksia kéyttaen. Néille pysékeille madritettiin sitten kdvelykelpoisia reittejd pitkin saavutet-
tavuusalueet, joiden koko riippui siitd, kuinka monta minuuttia pyséakille kévelemiseen j&& 15 minuutista, kun siité vdhennet&én ajallinen etéisyys
Koskikadulle. N&in ollen esimerkiksi 10 minuutin bussimatkan paéssé Koskikadusta oleville pysakeille laskettiin viiden minuutin saavutettavuusalue.
Kévelynopeutena ndissé arvioissa kaytettiin yli samaa nopeutta kuin yli 65-vuotiaiden kévelysaavutettavuusanalyysissé eli 3,6 km/h, jotta voitiin
huomioida hitaammin kulkevat seka toisaalta esimerkiksi teiden ylittdmisesté aiheutuvat hidastamiset. Analyysi ei siis huomioi saavutettavuuden aika-
komponenttia, kuten vuorovélejd, odotusaikoja ja palvelutason vaihtelua péivien valilld, vaan kertoo ihannetilanteen, eli mistd kaikkialta torille péddsee
15 minuutissa silloin, kun linja-autoyhteys kulkee.

Liséksi pydrétieverkostoa karsittiin vuoden 2012 tilanteeseen, ja tehtiin vastaavat saavutettavuusanalyysit sille, jotta pystytdan vertailemaan, kuinka
verkoston kehittdminen on muuttanut saavutettavuutta. Vastaavasti pydratieverkostoa myds téydennettiin lisddmaélla siihen Joensuun kaupungin vuo-
den 2012 likennesuunnitelmassa (Joensuun kaupunki 2012: 85) esitetyt pydravaylat, jotka eivat ole vield vuoteen 2023 mennessa toteutuneet. Tété
verkostoa analysoimalla saatiin vertailtua sitd, miten nykyisen verkoston mukainen saavutettavuus vertautuu suunnitelmien mukaiseen tavoitetilan-
teeseen.

Autonomistusasteen muutosta tarkasteltiin laskemalla YKR-aineistosta vahintadn yhden auton omistavien kotitalouksien osuus kaikista kotitalouksista
kussakin ruudussa ja vertailemalla tdmén osuuden muutosta vuosien 2012 ja 2020 vélilld. Nain pyrittiin minimoimaan asukasmaardn muutoksen vai-
kutus autonomistajuuteen.

Kevyenliikenteen méérid tarkasteltiin tilastotarkastelulla Joensuun kaupungin tuottamasta Eco-Counter datasta. Kaupungin datassa jokaisella mit-
tauspisteelld tarkastelu on tehty pdivittdin, mutta téssa raportissa hyddynsimme vuosittaista tarkastelua excelin summafunktion avulla. Mittauspis-
teiltd on dataa hieman eri vuosilta, joten tarkastelu on tehty vuosilta, joissa jokaiselta paivalta on dataa.

TULOKSET

Kevyen liikenteen maarat Joensuun keskusta-alueella

Joensuussa kevyenliikenteen pdivittdisid maaria on aloitettu seuraamaan kaupungin toimesta vuodesta 2015 lahtien. Kévelijdiden osalta mittauksia on
tehty kaikissa muissa pisteissd, paitsi kauppakadulla. Pydréilyn osalta kaikki mittauspisteet ovat olleet kéytdssa. Mittauspisteiden aloitusajankohdat
ovat eri vuosilta alkaen Ylisoutajansillalta vuodesta 2015. Kuvassa 2 esitetdan kaikki mittauspisteet Joensuun keskusta-alueella. Mittauspisteité on
kahdeksan:

Noljakanraitti

Ylisoutajansilta

Suvantosilta Pohjoinen

Suvantosilta Eteld

Sirkkalansilta Pohjoinen — -
Sirkkalansilta Ftels '~ —
Ptk '

=]

Kauppakatu , ,
Kuva 2 Eco-counter-datan mittauspisteet.

Kuvassa 3 esitetdén Joensuun keskusta-alueen pydréily- ja jalankulun yhteiskevyenliikenteen véylduudistukset viimeisen vuosikymmenen ajalta Jo-
ensuun pydrailyn ja jalankulun kehittémissuunnitelman mukaisesti. Hankkeita on toteutunut kattavasti varsinkin paavéylien osalta keskusta-alueella.
Suurin hanke on vuonna 2014 rakennettu Pielisjoen ylittava kevyenliikenteen silta eli Ylisoutajansilta, joka onkin ollut yksi merkittdvimmisté joen
ylityspaikoista kevyenliikenteen osalta. Myds torin kévelykatua on laajennettu kattamaan pydrékatuna koko Kauppakatu pohjoisesta eteldén, joka
mahdollistaa kattavan pyoraily- ja jalankulun torin ja keskustan alueella. Niinivaaralla Sammonkatu on niin ikd&n muutettu pydrékaduksi. Kaksikais-
taisia pydréteitd on rakennettu Siltakadulle, Utrantielle ja Itérantaan Asemanraitille. Liséksi Koulukatua on parannettu kevyen liikenteen véylén osalta
véhentdmalla autokaistojen maaraa.

1. Johdanto 2. Tapahtumatori 3. Joensuun torikauppa 4. Tapahtumien 5. Joensuun 6. Lasten palvelut 1. Ydinkeskustan
kaupunki kaupunkikeskustan kayttd saavutetavuus




Monimenetelmallinen tutkimus kdytanndssa 97

TSR T T
s Bk (i i i e |

o) |

Kuva 3 Keskeisimmat kevyen liikenteen véylduudistukset vuosina 2012-2023.

Pyorailijat keskustan mittauspisteilld

Joensuussa kevyenliikenteen seurantaa on alettu mittaamaan Eco-Counter-datalla vuodesta 2015 &htien. Data on Joensuun kaupungin tuottamaa
ja mittauspisteitd on lisétty vuosien saatossa. Ensimmaiset havainnot ovat vuodelta 2015 Pétkén ja Ylisoutajansillan mittauspisteiltd, joiden jélkeen
2017 alkaen Suvantosillan mittauspiste on otettu kédyttdon. Vuodesta 2018 eteenpéin myds Sirkkalansilta ja Noljakanraitti ovat tulleet mukaan seu-
rantaan. Vuodenvaihteesta 2018-2019 eteenpdin myds Kauppakadulla on alettu mittaamaan kevyttd liikennettd, ja ndin ollen joka pisteeltd Loytyy
vuodesta 2019 eteenpdin vertailukelpoista dataa pydréilijéiden osalta. Vuosittaiset pyoréilijaméérét eri mittauspisteilld on esitetty kuvassa 4.

Huomattavaa datassa on se, ettd Ylisoutajan silta on merkittavasti suositumpi pydrailyvéyld, kuin muut mittauspisteet. Potkén mittauspiste on toiseksi
suosituin pydréilyn kannalta ja sen jdlkeen tulee Suvantosilta ja Kauppakatu. Vahiten havaintoja on saatu Sirkkalansillalta ja Noljakanraitilta. Vuosit-
taisessa vertailussa suurta eroa ei ole, mutta keskimaaraisesti nayttdisi, ettd méérat putoavat hieman joillakin mittauspisteilld, kuten Suvantosillalla,
Noljakanraitilla ja Sirkkalansillalla. Potkd, Kauppakatu ja Ylisoutajansilta ovat pysyneet melko tasaisina kevyenliikenteenvéylind koko mittausjaksojen
ajan.

Ylisoutajansilta on nistd mittauspisteisté ainut, joka on pelkédstaan kevyelle likenteelle suunnattu ja néyttéisikin silta, ettd kysyntaa sillalle oli ja se
onkin pysynyt suosituimpana pydrailypisteend kauttaaltaan kaikkien mittausvuosien ajan. Liikenne Rantakyléstd keskustaan ja péinvastoin on pysynyt
melko suosittuna Pdtkan mittauspisteelld koko mitatun ajanjakson aikana.

Kuva 4 Pydréilijoiden vuosittaiset maarat

ol ol |
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Kévelijat keskustan mittauspisteilld

Kavelijoiden osalta kevyen liikenteen dataa on keratty vuodesta 2015 alkaen Ylisoutajansillalla ja Potkdssé. Suvantosillan mittauspiste on lisétty
vuonna 2017 ja muut mittauspisteet Noljakanraitti ja Sirkkalansilta vuonna 2018. Kévelijoiden vuosittaiset maarat mittauspisteittéin on esitetty kuvas-
sad.

Kuten myds pydréilydatasta voidaan huomata, vuosittaiset erot kéyt-
téjdmaarissa ovat melko pienid Ylisoutajansiltaa lukuun ottamatta.
Ylisoutajansillalla kévelyliikenteen mééré on merkittévasti kasvanut .
mittausjakson aikana. Vield 2015 vuonna kévelijoiden mééra sillalla oli |
n. 350 000, mutta vuoteen 2020 mennessd méara nousi 500 000:een

ja on pysynyt sittemmin samalla tasolla. Suvantosillalla on kuitenkin

viime vuosina kévelijdiden osalta havaittavissa pientd laskua samalla

tavalla kuin pyoréilijoidenkin osalta. Sirkkalansilta on myds kévelijéita " |[
verrattaessa selvasti vahiten kaytetty véyld muihin mittauspisteisiin
verrattuna. Potkan mittauspisteelld laskua on tapahtunut vuoteen 2018 | [ ][Il i [

asti, jonka jélkeen méérét ovat kuitenkin tasaisesti nousseet suunnil-
leen samalle tasolle, mitd ne mittauksia aloittaessa ovat olleet.

Yleisesti kévelijoiden maarat ovat kuitenkin selvasti pydrailijita al-
haisemmat viitaten pydréilyn suosioon Joensuussa. Ainoastaan Ylisou-
tajansillalla kévelijoiden maarat yltavat ldhes pydréilijdiden tasolle.
Ylisoutajansilta onkin molempien taulukkojen valossa selkedsti suosituin mitattu kevyen likenteen véyla.

Kuva 5 Kévelijoiden vuosittaiset maérat mittauspisteittain.

Asukkaita

Kavely, alle 65 v keskinopeus 13387

Kavely, yli 65 v keskinopeus 9232

Pydraily, 26 609

alle 65 v keskinopeus

Pyoréily, 22138

yli 65 v keskinopeus

Pydraily, alle 65 v 28546

Liikennesuunnitelma 2012

Pydréily, yli 65 v 24075

Liikennesuunnitelma 2012

Joukkoliikenne 42916 Taulukko 1 Vaestomaarat, jotka saavuttavat torin 15 minuutissa eri kulkuvalineilld.
g tett Kuva 6 alla Ruutukaava-alueen vuoteen 2023 toteutuneen ja vuoden
davutettavuus 2012 liikennesuunnitelman pydréilyinfrastruktuurin ero.
Joensuun keskeiselld kaupunkialueella asui maaliskuussa 2023 yh- B : :
teensd 60 145 asukasta. Keskeinen kaupunkialue on tassé yhteydessa I G L ,:'"r A
mééritetty Joensuun kaupungin tarjoaman asukasaineiston mukaan, joka M o £ W T e el
rajautuu eteldsuunnassa siten, ettd Karhunméki kuuluu keskeiseen kau- ] F L TAL S AT At
punkialueeseen, mutta Reijola ei. Téstd véestostd 23 553 ihmistd asuu i d, \ SIS T |
ydinkeskustassa, joka on téssa mééritetty vastaamaan Joensuun Seudun i Nt o B O e S U
Joukkoliikenteen City-maksuvydhykettd eli ruutukaavan, Linnunlahden, ¥ = g oy 7 -'IE;_ A =8 =
Kanervalan, Siihtalan, Penttildnrannan ja Niinivaaran alueita. = o “:"a ~
Viestomaarat, jotka saavuttavat torin eri kulkuvélineills ja nopeuksilla T W L o J |
15 minuutissa on esitetty taulukossa 1. Taulukosta voidaan havaita, etté B o W oY R A o ey
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ton aukot l6ytyvét Linnunlahdelta, Vehkalahdesta, Karhun- : N
méesté sekd Marjalasta. Kaksi viimeisend mainittua aluetta t-j" A
tosin ovat torista jo niin et&élld, etté niiden saavutetta- w

vuutta joukkoliikenteelld on hankala parantaa karsimatta
vélipysahdyksid. Joukkoliikenteen saavutettavuusalue on
esitetty kuvassa 6.

Kuvissa 7 ja 8 on esitetty torin saavutettavuus kévellen ja
pydréillen kahden eri ikdryhman keskimaéraisia nopeuksia
kéyttaen. Kavelyverkosto on ydinkeskustassa varsin katta-
va, eikd torin saavutettavuusaluetta pystyttédne juurikaan
parantamaan enda vaylamuutoksilla. Kulkuturvallisuuteen
ja sen saavutettavuusvaikutukseen pystytdan kuitenkin
toki edelleen vaikuttamaan. Kévellen torin saavuttaa noin
39-57 % ydinkeskustan City-vydhykkeelld asuvista riippu-
en kévelynopeudesta.

Torin saavutettavuusalue pydréillen ulottuu varsin laajalle,
mika viittaa hyvaén runkoverkostoon pydréilyinfrastruktuu-
rissa. Verkostossa on kuitenkin puutteita, jotka heikentévat
suurtenkin ihmisméérien pydréilymahdollisuuksia. Suurin -
puute lienee eteldiselld ruutukaavalla, vaikka alueella asuu A
paljon véestod. Myds esimerkiksi Niinivaaralla ja Karsikossa

verkostossa on puutteita. Yli 65-vuotiaiden keskinopeudella

pyordillessd pydraverkostolla torin saavuttaa 15 minuutissa

noin 37 % keskeisen kaupunkialueen véestdsta ja noin 70 %

ydinkeskustan City-vyohykkeen vaestdsta (16 503/23 553

asukasta). Jos pyoréilyverkosto olisi ruutukaavan alueella

yhté kattava kuin se on vuoden 2012 liikennesuunnitelmas-

sa, tavoittaisi tori pydrélld 78 % ydinkeskustan véestosta.

Suunnitelmien mukaiset uudet pydratiet nostaisivat ydinkes-

kustassa tavoitetun vaeston maarad noin 2 000 ihmisella.

Liikennesuunnitelman mukaiset pydratiet eivét kuitenkaan

laajentaisi torin saavutettavuusalueita merkittdvésti ruutu- =22 e

kanvan utkopuolella. Liikennesuunnitelman ja vuoden 2023 T
tilanteen vélinen ero ruutukaava-alueen pydréilyinfrastruk-

tuurissa on esitetty kuvassa 9. — S

. - KuvaBT;)r;r;;i;v.uteitav;us k-iivell.er;.
Autonomistusasteen muutos

Y

Kuvassa 10 ndkyy muutos vuosien 2012 ja 2020 valilld auton ) A
omistavien kotitalouksien maarédssé suhteessa kaikkiin ko-

titalouksiin YKR-ruuduittain. Kartasta on havaittavissa, ettd
autonomistusaste on laskenut suuressa osassa keskeista
kaupunkialuetta. Koko Joensuun keskeiselld kaupunkialu-
eella autonomistusaste on kuitenkin noussut noin 4,9 %,
joten autonomistajuus on keskittynyt tietyille alueille. Aste
on noussut etenkin Niinivaaran, Vehkalahden, Kanervalan ja
Marjalan omakotitalovaltaisilla alueilla. Lisdksi esimerkiksi
Karhunmden uusi omakotitaloalue lienee kasvattanut koko
kaupunkialueen autonomistusastetta. Tihedsti asuttujen
alueiden autonomistusasteen lasku tarkoittanee, etta alueilla
suositaan yhd vahvemmin julkista liikennettd sekd kavelyd ja %5 = =

pydrdilyd. Ei voida kuitenkaan suoraan padtelld, ettd autono-
mistusasteen lasku johtuisi vaihtoehtoisten liikkumistapojen
infrastruktuurin kehittamisesta. — " 3

ey T S T s T et S S e g

Kuva 9 Torin saavutettavuus pydréillen.
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Joensuu kolmen kaupunkimallin teoriaan suhteutettuna

Kolmen kaupunkimallin teoriassa esitetyt kudokset eivét ole toisistaan erillisig, vaan ne voidaan ajatella sijoittuvan osittain toistensa paélle. Esimerkiksi joukkoliiken-
nekaupungin kudos ja autokaupungin kudos eivat sulje toisiaan pois, vaan likkumistapoja hyddynnetadn luonnollisesti molemmilla kudosalueilla. Toisaalta joissakin
kaupungeissa tiettyjen kudostyyppien merkitys on toisiaan vahvempi, esimerkiksi esikaupunkien ja likekeskustojen vélille muodostuu helposti Yhdysvalloista tuttu
asetelma, jossa matka taitetaan usein autolla. Joensuussa kevyen liikenteen liikkumistavat ovat suosittuja erityisesti ydinkeskustassa, mutta kolmen kaupunkiteorian
malliin sovellettuna kudoksien etdisyydet huomioiden joukkoliikenteen ja auton omistajuuden merkitys kasvaa.

Kuten luvussa 4.3 mainitaan, Joensuussa autoistumisaste on noussut etenkin kaupungin reuna-alueilla, joilta siirtyminen ydinkeskustaan joukkoliiken-
teen avulla ei tapahdu 15 minuutin aikaikkunassa. Talta osin Joensuuta voitaisiin pitda autokaupunkina, kun aluetta tarkastellaan kolmen kaupunki-
mallin teorian mallin avulla, jossa ennalta méériteltyjen kudosten séteet ovat seuraavat: Jalankulkukaupungin kudos kaksi kilometrid, pydrailyvychyke
viisi kilometrid ja joukkoliikennekaupungin kudos kahdeksan kilometrié. Havaintoa tukee myds keskeisen kaupunkialueen autoistumisasteen nousun
liséksi pientalovaltaisten asuinalueiden korkea méérd uloimman kudoksen sisalld sekd ulkopuolella. Kuva 11 havainnollistaa Joensuun kaupunkiku-
dosvydhykkeet suhteessa luvussa 4.2 esitettyihin saavutettavuusalueisiin.

Jepmmrnn Fowda TS mineartin saavuivitsviunsiuert iwhfeeoes tfo-ctilnpyivon braburfarts
= ¥

= X Kuva 11 Kaupunkikudosvydhykkeet suhteessa saavu-
1 tettavuusaluesisiin.
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JOHTOPAATOKSET JA SUOSITUKSET

Joensuun keskustan kevyen liikenteen véylaverkostoa on tihennetty viimeisen noin kymmenen vuoden aikana varsin paljon. Esimerkiksi koko ruutu-
kaavan (&pi kulkeva Kauppakadun pydrétie on esimerkki kevyen liikenteen véylinfrastruktuuriin panostamisesta. Néin ollen kaupunkikeskustan saa-
vutettavuus kevyen liikenteen menetelmin on parantunut tarkasteluajanjaksolla niin tavoitettujen kaupunkilaisten méaran kuin véylaturvallisuudenkin
nékokulmasta. Kayttdjamaarédatan rajoitteiden vuoksi on hankala arvioida, kuinka paljon véyléparannukset ovat nostaneet véylien todellisia kéytta-
jamé&éria, mutta kéyttdjamaarat nykyisellaan ovat varsin korkeat. Tarkasteluajanjakson aikana tiiviin kaupunkirakenteen alueilla autonomistusaste on
laskenut, vaikka koko kaupungin alueella se on kasvanut. Hyvét kevyen likenteen ja joukkoliikenteen infrastruktuurit néillé alueilla saattavat olla yksi
selittéva tekija tahdn muutokseen. Joensuun keskusta on téll hetkell eri liikkumistavoilla varsin hyvin saavutettava, mutta joukkoliikenneverkoston
parantaminen niin kattavuudeltaan kuin nopeudeltaankin vahentisi keskustaan autoilemisen tarvetta keskustasta kauempana sijaitsevilla alueilla.
Kevyen likenteen véyléverkostossakin on yha hyddyntémétdnta potentiaalia.

Kolmen kaupunkimallin teorian mukaan Kosonen (2013) on luokitellut Suomen kaupunkeja koskevassa vertailussa Joensuun yhdeksi autokaupungeista. Toisaalta
havaintojemme perusteella Joensuu ndyttaytyy pikemminkin jalankulkukaupungin ja autokaupungin hybridind, silld kevyen liikenteen kdyttdj@méaérét ovat erityisen
korkeita verrattuna muihin Suomen kaupunkeihin. Jalankulkukaupungin mallia selittdd myds hyva kevyen liikenteen infrastruktuuri ja korkea asukastiheys ydinkes-
kustassa. Autokaupungin mallia puolestaan selittaa tiivis kaupunkirakenne, jonka reuna-alueet jadvét helposti joukkoliikenteen ulkopuolelle. Ydinkeskustan laajen-
tuneet pysakointimahdollisuudet, kuten vuonna 2018 valmistunut toriparkki sek& muut parkkitalot mahdollistavat henkildautoliikenteen ohjautumisen keskusta-alu-
eelle. Véitetta tukee myds reuna-alueiden pientalovaltainen asutus ja autoistumisasteen nousu. Joensuun reuna-alueet tulevat hyvin nopeasti vastaan tarkastellessa
Joensuun asukastiheytta.’

Joukkoliikenneverkoston kehittémiselld Joensuussa vallitsevasta kaupunkimallista olisi mahdollista siirtyd enemmén joukkoliikennekaupungin ku-
dosta tukemaan kaupunkimalliin. T&ll4 hetkelld joukkoliikenteen saavutettavuus ei kata tehokkaasti kolmen kaupunkimallin teorian standardoitua 8
kilometrin rajapintaa, tosin analyysissdmme hyddyntdmé 15-minuutin saavutettavuus ei toisaalta poissulje ajallisesti pidempid matkoja. Téhén voidaan
kuitenkin todeta, ettd mitd pidemman ajan matkan tekeminen kesta, niin sitd suuremmalla todennékdisyydelld henkild valitsee yksityisautoilun julki-
sen liikenteen sijasta. TAssd suhteessa 15-minuutin saavutettavuus on ratkaiseva.

Kaupunkikeskustan elinvoiman ja lumovoiman kehittéminen ovat haastavia ongelmia. Keskustassa tilan varaaminen ihmiselle autojen sijaan on kui-
tenkin yksi keino. Joensuussa esimerkiksi joukkoliikenteen kehittdminen kattamaan paremmin kaupunkikudosmallin joukkoliikennevydhyketta karsisi
keskustaan suuntautuvan ja keskustan viihtyvyytté heikentévén autoliikenteen tarvetta. Toisaalta myds turvallisen ja hyvakuntoisen kevyen liikenteen
véylaverkoston merkitys keskustan saavutettavuudelle ja siten lumovoimalle on merkittavéd. Esimerkiksi Ylisoutajan sillan korkeat kéyttajaméaérat
kertovat tdstd. Joensuussa on ruutukaava-alueellakin vield kevyen liikenteen kéyttdjapotentiaalia, jolle esimerkiksi pyordilylle varatun infrastruktuu-
rin saavuttaminen on rajoitettua.

Kevyen likenteen ja joukkoliikenteen infrastruktuurin kehittéminen eivét kuitenkaan tarkoita autoilumahdollisuuden poistamista tai merkittévaa hei-
kentdmista. Kaupunkikeskustan on térkeaa olla saavutettava mahdollisimman monella eri tavalla.
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